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Resumo executivo

Em 14 de marco de 2014, a Administracdo Nacional de Telecomunicag¢fes e Informacdes (NTIA)
anunciou sua intencao de transferir a administracdo das funcfes da Autoridade para Atribuicdo
de Numeros na Internet (IANA) e do gerenciamento associado da zona raiz & comunidade global
de mdltiplas partes interessadas. A NTIA pediu que a ICANN criasse um processo de multiplas
partes interessadas a fim de desenvolver uma proposta para a transi¢cao.

Durante as discussoes iniciais sobre a transicdo da administracao da IANA, a comunidade da
ICANN levantou a questdo mais ampla sobre o impacto da transi¢géo nos atuais mecanismos de
responsabilidade da ICANN. A partir desse didlogo, foi desenvolvido o processo de
aprimoramento da responsabilidade da ICANN para propor reformas que possibilitariam a
ICANN alcancar um nivel satisfatério de responsabilidade perante a comunidade global de
multiplas partes interessadas na auséncia de sua relagdo contratual histérica com o governo dos
EUA. Essa relacéo contratual € considerada um obstaculo no que diz respeito a
responsabilidade da ICANN como um todo desde 1998.

Este relatério para comentarios publicos representa o produto do trabalho atual do CCWG-
Responsabilidade. Baseia-se nas recomendacdes preliminares da linha de trabalho 1 (a linha de
trabalho 1 é o trabalho do CCWG-Responsabilidade sobre as medidas da ICANN quanto a
responsabilidade que devem estar em pratica ou encaminhadas antes da transicao de
administracdo da IANA) que foram foco dos cinco primeiros meses de trabalho (de dezembro de
2014 a maio de 2015). Essas recomendac¢des ndo representam o consenso do CCWG-
Responsabilidade neste momento. O CCWG-Responsabilidade busca a confirmagéo da
comunidade sobre sua abordagem e orientacdo sobre diversas opgoes.

O regulamento do CCWG-Responsabilidade foi endossado por: GNSO, ALAC, ccNSO, GAC e
ASO. O CCWG-Responsabilidade é formado por 26 membros, indicados pelas organizacdes
endossantes, e 154 participantes. A participagdo no grupo é aberta a qualquer parte interessada.
O trabalho do CCWG-Responsabilidade foi realizado através de teleconferéncias semanais, com
uma participagdo média de 44 participantes e membros. Houve reunides presenciais em
Frankfurt (19-20 de janeiro de 2015), Cingapura (9-12 de fevereiro de 2015) e Istambul (23-24 de
marco de 2015), além de dois dias de trabalhos intensos (23-24 de abril de 2015), cada um com
6 horas de teleconferéncias.

O CCWG-Responsabilidade planejou seu trabalho de modo que possa ser coordenado com o
cronograma da transicdo da administracdo da IANA. As propostas da linha de trabalho 1, quando
finalizadas, serdo apresentadas a diretoria da ICANN para serem encaminhas a NTIA,
juntamente com a proposta de transicdo elaborada pelo ICG.!

1 Consulte a declaracéo da diretoria na 522 reunido da ICANN em
https://www.icann.org/news/announcement-3-2015-02-12-en
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O CCWG-Responsabilidade estabeleceu um conjunto de requisitos que devem ser cumpridos
para aprimorar a responsabilidade da ICANN. Para tanto, 0o CCWG-Responsabilidade
estabeleceu:

O Um inventario dos mecanismos de responsabilidade existentes;
O Um inventério de contingéncias contra as quais a ICANN deve estar protegida; e

O Um conjunto de 26 testes de resisténcia para estabelecer se a arquitetura de
responsabilidade recentemente definida protege a ICANN de forma eficiente contra as
contingéncias identificadas.

O CCWG-Responsabilidade baseou suas deliberacdes nas solicitacdes e sugestdes fornecidas
pela comunidade durante um periodo de comentarios publicos ocorrido no ano passado, ap6s o
comunicado da NTIA, e adicionou seus proéprios resultados e contribuicdes de conselheiros
independentes para estabelecer uma lista de requisitos que devem ser cumpridos através de um
sistema de responsabilidade aprimorado na ICANN. Com este relatério, 0 CCWG-
Responsabilidade busca contribuicdo adicional e orientacdo da comunidade.

Até agora, 0 CCWG-Responsabilidade definiu os seguintes requisitos:

O CCWG-Responsabilidade identificou quatro alicerces que devem ser colocados em pratica e
gue formariam os mecanismos de responsabilidade necessarios para aprimorar a
responsabilidade. Esses alicerces sao:

O Os principios que formam a missao e os valores centrais da ICANN;
O A diretoria;
O Uma comunidade empoderada;

O Mecanismos independentes de apelagéo.

As recomendacg0es incluem a revisdo do Estatuto da ICANN para esclarecer o escopo da
autoridade da politica da ICANN, refletir os principais elementos da Ratificagdo de compromissos
e estabelecer um conjunto de "estatutos fundamentais" que desfrutam de protecéo especial e
gue somente podem ser alterados mediante aprovacgao prévia da comunidade. Os itens a seguir
devem ter o status de estatuto fundamental:

O A missao, os compromissos e os valores centrais;
O O processo de revisdo independente;

O O poder de vetar alteragdes no estatuto ndo fundamental e de aprovar alteragdes no
estatuto fundamental;

O Quaisquer revisdes exigidas pelo CWG-Administracdo (por exemplo, a revisdo de
funcdes da IANA);

O Novos poderes da comunidade, como remogéo da diretoria.
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O grupo também recomenda trazer as revisfes regulares, que sdo exigidas pela Ratificacdo de
compromissos (como as revisdes de responsabilidade e transparéncia), ao Estatuto da ICANN.

Uma recomendacao importante do CCWG-Responsabilidade é a de empoderar a comunidade
para que tenha mais influéncia em determinadas decisdes da diretoria. O grupo identificou
poderes e mecanismos associados, incluindo a capacidade de:

O Remover a diretoria da ICANN;
O Remover membros individuais da diretoria;

O Vetar ou aprovar alteragbes no estatuto, na missdo, nos compromissos e nos valores
essenciais da ICANN;

O Rejeitar decisdes da diretoria sobre o plano estratégico e o orcamento quando a
diretoria néo refletir apropriadamente a contribuicdo da comunidade nesses
documentos.

Além dos poderes mencionados acima, 0 CCWG-Responsabilidade recomenda uma melhoria
significativa do processo de revisdo independente da ICANN. O painel deveré tornar-se um
painel permanente, com sete membros independentes propostos pela diretoria da ICANN por
meio de um procedimento de confirmag&o que envolva a comunidade. As partes afetadas
desfavoravelmente, incluindo, em alguns casos, a prépria comunidade, teriam legitimidade para
instaurar um procedimento perante o painel. As decisdes do painel ndo apenas avaliariam o
cumprimento do processo e da politica existente, mas também os méritos do caso contra o
padrdo da missdo, compromissos e valores centrais da ICANN. Além disso, as decisfes do
painel seriam vinculantes para a diretoria da ICANN. O CCWG-Responsabilidade também
recomenda melhorias na acessibilidade do processo de revisao independente, especialmente no
custo de acesso.

Por ultimo, o CCWG-Responsabilidade prop&e diversas reformas principais no processo de
solicitac@o de reconsideracéo da ICANN. As reformas importantes propostas incluem a
expansao do escopo de solicitacdes permitidas de modo a incluir agdes ou inacdes da
diretoria/equipe que contradigam a politica estabelecida, a missdo, 0s compromissos ou 0s
valores essenciais da ICANN, e a extensdo do periodo para apresentar uma solicitacdo de
reconsideracgédo, de 15 para 30 dias.

IMPLEMENTAGCAO:

Em suas deliberacdes e na discussdo com sua assessoria juridica independente, ficou claro que
todos os requisitos estabelecidos pelo CCWG-Responsabilidade podem ser implementados e
gue a ICANN continua sendo uma corporacao sem fins lucrativos para beneficio publico com
sede na Califérnia. Entretanto, serdo necessarias modificagdes no contrato social e Estatuto da
ICANN para empoderar a comunidade de multiplas partes interessadas conforme proposto pelo
CCWG-Responsabilidade. As contribui¢cdes da assessoria incluiram que a ICANN poderia
transformar-se de uma corporagdo sem membros em uma organizacdo baseada em afiliagéo.

O CCWG-Responsabilidade propde a criagdo de uma afiliagdo formal com autoridade para
manter a diretoria da ICANN responsavel. E o mecanismo de referéncia do grupo. Esse "Modelo
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de afiliacdo de SO/AC" é a abordagem que melhor atende aos requisitos, segundo as analises
até o momento. Esse modelo teria as seguintes caracteristicas principais:

1. Cada uma das organizac6es de apoio (SOs) e dos comités consultivos (ACs) da
ICANN formaria associa¢des ndo incorporadas e, por meio dessas associacoes,
exerceria os direitos que teria como "membro" da ICANN2. As associagdes nédo
incorporadas de SOs e ACs seriam membros, totalmente vinculados e sob o controle
da SO ou do AC que elas representam. Nenhum terceiro € nenhuma pessoa
individualmente se tornaria membro da ICANN.

2. Os individuos ou organiza¢des ndo necessitariam alterar o modo como participam da
ICANN ou das SOs ou dos ACs como resultado da criagéo de novos "membros" ou
"associa¢des ndo incorporadas”. As func¢des atuais seriam exercidas como 0 sao
atualmente.

3. Nossa assessoria juridica informou que através dessa estrutura ndo haveria nenhum
aumento material nos riscos e responsabilidades individuais que os participantes da
ICANN enfrentam atualmente.

4. No mecanismo de referéncia do grupo, um grupo da comunidade exercendo os
poderes da comunidade teria no total 29 votos: para a GNSO, a ccNSO, a ASO, o
GAC e 0 ALAC, 5 votos cada; e para 0 SSAC e 0 RSSAC, 2 votos cada.

O grupo discutiu variagdes desses mecanismos e busca orientagdo da comunidade com relagéo
as opcoes propostas.

Uma parte essencial do regulamento do CCWG-Responsabilidade exige testes de resisténcia
dos aprimoramentos da responsabilidade. O "teste de resisténcia" é um exercicio simulado no
gual um conjunto de cenarios hipotéticos plausiveis, mas ndo necessariamente provaveis, €
utilizado para determinar em que medida certos eventos afetariam um sistema, um produto, uma
empresa ou um setor. Os 26 testes de resisténcia foram agrupados em 5 categorias: crise
financeira ou insolvéncia, ndo cumprimento de obrigacfes operacionais, medidas
juridicas/legislativas, falha de responsabilidade e falha de responsabilidade perante partes
interessadas externas.

Aplicados as recomendacdes, os testes de resisténcia demonstram que essas recomendacdes
da linha de trabalho 1 aumentam significativamente a responsabilidade da ICANN, fornecendo
medidas adequadas de atenuac&o em situacBes nas quais ndo era esse 0 caso sem essas

2 As associacdes ndo incorporadas sdo o meio pelo qual se estabelece a "pessoa juridica” necessaria
para ser um membro. Elas seriam um veiculo para as SOs e 0s ACs exercerem esses poderes de
afiliacdo. Elas sdo estruturas leves e encontram-se explicadas com mais detalhes no memorando da
assessoria juridica, no Apéndice G.
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recomendacdes. O requisito de que a ICANN continue em conformidade com as legislacdes
aplicaveis nas jurisdicbes em que opera também é cumprido.

20 O exercicio do teste de resisténcia demonstra que as recomendacdes da linha de trabalho 1
aprimoram a capacidade da comunidade de manter a diretoria e a administracdo da ICANN
responsaveis, com relacdo as medidas de responsabilidade atuais. Também esta claro que as
propostas do CWG de administracdo sdo complementares as medidas do CCWG-
Responsabilidade. Um teste de resisténcia referente a recursos de revogacoes e atribuicdes de
cCTLDs (ST 21) nao foi tratado de forma adequada em nenhuma das propostas do CWG-
Administracdo e do CCWG-Responsabilidade, pois ambos os grupos de trabalho aguardam o
desenvolvimento de politica da ccNSO.

21 Na avaliacdo do CCWG-Responsabilidade, as recomendacdes publicadas para comentarios
publicos sé@o consistentes com as expectativas do CWG-Administragdo com referéncia a
orcamento, empoderamento da comunidade, mecanismos de revisdo e repara¢ao, assim como
mecanismos de recursos referentes a problemas relacionados a ccTLDs. O grupo agradece ao
CWG-Administracéo pela colaboragéo construtiva promovida entre os grupos e pelas chamadas
semanais entre os presidentes dos respectivos grupos ocorridas desde 12 de dezembro de
2014.

22 Durante o periodo de comentarios publicos, 0 CCWG-Responsabilidade dara continuidade a
suas atividades para finalizar suas propostas e promover a implementagéo. Este relatorio
fornece um plano de implementacao indicativo no melhor caso.

1) Introducéo e historico

Observacdo: Esta secdo € um resumo. Para obter mais informacdes sobre historico, metodologia,
definicbes e escopo, sugerimos a consulta do Apéndice A deste relatério. No Apéndice A, encontra-
se também um inventario dos mecanismos de responsabilidade existentes da ICANN.

1.1 Introducéo

23Em 14 de marc¢o de 2014, a Administragdo Nacional de Telecomunicag¢des e Informacdes (NTIA)
anunciou sua intencado de transferir a administracéo das fun¢fes da Autoridade para Atribuicéo
de Numeros na Internet (IANA) e do gerenciamento associado da zona raiz & comunidade global
de mdltiplas partes interessadas. A NTIA pediu que a ICANN criasse um processo de multiplas
partes interessadas a fim de desenvolver uma proposta para a transicao.

24Durante as discussdes iniciais sobre a transicdo da administragdo da IANA, a comunidade da
ICANN levantou a questdo mais ampla sobre o impacto da transicdo nos atuais mecanismos de
responsabilidade da ICANN. A partir desse dialogo, foi desenvolvido o processo de
aprimoramento da responsabilidade da ICANN para propor reformas que possibilitariam a
ICANN alcancar um nivel satisfatério de responsabilidade perante a comunidade global de
multiplas partes interessadas na auséncia de sua relagdo contratual histérica com o governo dos
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EUA. Essa relacéo contratual é considerada um obstaculo no que diz respeito a
responsabilidade da ICANN como um todo desde 1998.

25Com base nas discussdes da comunidade e nos periodos de comentérios publicos, o relatério final
Revisdo do aprimoramento da responsabilidade da ICANN: processo e préximas etapas inclui a
consideracdo de como os amplos mecanismos de responsabilidade da ICANN devem ser
fortalecidos tendo em vista a transi¢éo, incluindo uma revisdo dos atuais mecanismos de
responsabilidade, como os dispostos no Estatuto da ICANN e na Ratificacdo de compromissos.

260 grupo de trabalho entre comunidades para o aprimoramento da responsabilidade da ICANN
(CCWG-Responsabilidade) foi convocado, elaborado e aprovado por uma DT (Drafting Team,
equipe de redagdo) composta por cinco grupos da comunidade da ICANN. O Regulamento do
CCWG-Responsabilidade foi divulgado para adogcdo em 3 de novembro — consulte o Apéndice B.

270 CCWG-Responsabilidade é formado por 180 pessoas, organizadas como 26 membros, indicados
e sob a responsabilidade das organizacdes regulamentadas do CCWG-Responsabilidade, 154
participantes, que participam como individuos, e 49 observadores da lista de e-mails.

280 CCWG-Responsabilidade também inclui:

O 1 contato da diretoria da ICANN que contribui com a voz e a experiéncia da diretoria
em atividades e deliberagées; 3

O 1 representante da equipe da ICANN que contribui com comentarios nas
deliberagées; *

O 1 ex-membro da ATRT que atua como um contato, contribui com perspectivas e
garante que néo haja duplicacéo do trabalho;®

O 4 membros do ICG que participam do CCWG-Responsabilidade, incluindo dois que
atuam como contatos entre 0s dois grupos.

29Sete consultores também foram indicados por um PEG (Public Experts Group, grupo de
especialistas publicos) para contribuir com pesquisas e pareceres e para agregar perspectivas
sobre praticas recomendadas globais, a fim de enriquecer a discussdo do CCWG-
Responsabilidade e, ao mesmo tempo, estabelecer contato com uma ampla rede de
especialistas em responsabilidade no mundo todo.

01
02
03
04
05

8 Caso fosse necessaria uma convocacao de consenso, o contato da diretoria ndo participaria dessa
convocacao.

4 Caso fosse necessaria uma convocacao de consenso, o representante da equipe nao participaria dessa
convocacao.

5 Caso fosse necessaria uma convocacao de consenso, o0 especialista da ATRT néo participaria dessa
convocacao.
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30Para obter mais informacgdes sobre o histérico, consulte o Apéndice A.

1.2 DefinicOes e escopo juridico

CCWG-Responsabilidade definiu um escopo e elaborou uma declaracéo de problemas
juntamente com defini¢cdes para ajudar a melhorar seu entendimento da tarefa com a qual foi
incumbido. O grupo dedicou-se a produzir uma definicdo do que é responsabilidade e incluiu na
lista transparéncia, consultas, mecanismos de revisdo e mecanismos de reparacdo como
critérios de mecanismos de responsabilidade.

32Como um conceito geral, o grupo propds que a responsabilidade abrangesse processos em que 0
autor respondesse a outras partes pelos efeitos causados sobre elas decorrentes de suas ac¢des
e omissdes. Assim, para 0 CCWG-Responsabilidade, responsabilidade envolve os processos
pelos quais a ICANN responde a suas partes interessadas pelo impacto sobre as mesmas
decorrente de decisdes, politicas e programas da ICANN.

330 grupo propds que a responsabilidade fosse composta por quatro dimensdes: A primeira,
transparéncia, significa que um agente (ICANN) é responsavel perante suas partes interessadas,
sendo aberto e estando visivel a elas. A segunda, consulta, significa que o agente (ICANN)
recebe continuamente contribuicbes das partes interessadas e proporciona-lhes explicacoes
sobre seus posicionamentos. A terceira, revisao, significa que as acdes, politicas e programas
do agente estéo sujeitos a monitoramento e avaliagéo externos. A quarta dimenséo, reparagao,
significa que o agente responséavel faz compensacdes por qualquer prejuizo decorrente de suas
acoes e omissodes, por exemplo, por meio de alteragées em politicas, reformas institucionais,
exoneragodes, reparagdes financeiras etc.

34Independéncia e sistema de controle matuo foram identificados como duas qualidades fundamentais
para qualquer mecanismo de responsabilidade. O grupo definiu "mecanismos de controle
muatuo" como uma série de mecanismos colocados em pratica para resolver adequadamente as
preocupacdes das diversas partes interessadas no processo de discussao e tomada de
decisfes, bem como para garantir que a decisédo seja tomada tendo em vista o interesse de
todas as partes interessadas. O grupo investigou dois pontos de vista diferentes ndo exclusivos
para avaliar a independéncia: independéncia das pessoas que participam do processo de
decisdes e independéncia de um mecanismo especifico de responsabilidade com relacao a
outros mecanismos.

350 grupo sinalizou perante quem a ICANN devera manter-se responsavel como um componente
importante e formulou uma lista de partes interessadas que distingue entre partes afetadas e
partes que afetam a ICANN. Os seguintes principios foram acordados para orientar as
atividades do CCWG-Responsabilidade:

O A responsabilidade da ICANN exige que ela esteja em conformidade com suas
proprias politicas, regras e processos (parte do "devido processo”, como uma
qualidade de justica e imparcialidade);

O A responsabilidade da ICANN requer conformidade com a legislacéo vigente nas
jurisdicbes em que opera;
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O A ICANN deve ser responsavel por alcancar certos niveis de desempenho, bem como
de seguranca;

O A ICANN deve ser responsavel para garantir que suas decisdes sejam para beneficio
do publico, e ndo apenas no interesse de um determinado conjunto de partes
interessadas ou da ICANN enquanto organizacao.

3sConsulte o Anexo B "Responsabilidade do CCWG-Responsabilidade — definicdo do problema”

(versao atual, 13 de marco de 2015) para obter mais informacoes.

1.3 Consultoria juridica

370 CCWG-Responsabilidade entrou em contato com dois escritorios de advocacia para receber

consultoria juridica sobre a viabilidade das estruturas e mecanismos propostos, a Adler & Colvin
e a Sidley Austin LLP.® O trabalho das empresas foi coordenado através do subgrupo juridico do
CCWG-Responsabilidade. Consulte o Anexo C para obter mais informacdes sobre a
metodologia da subgrupo juridico. A consultoria juridica foi essencial para 0 CCWG-
Responsabilidade na formulacdo de suas recomendacdes.

38As regras de envolvimento e as metodologias de trabalho do subgrupo juridico do CCWG-

Responsabilidade sdo descritas no Apéndice C.

1.4 ContribuicOes coletadas da comunidade:

controles exigidos pela comunidade

39Conforme indicado na secédo de metodologia do Apéndice A, o grupo revisou a coleta de

comentarios publicos recebidos durante o desenvolvimento do aprimoramento da
responsabilidade da ICANN e os categorizou como linha de trabalho 1 e linha de trabalho 2. Os
mecanismos da linha de trabalho 1 foram definidos como aqueles que, quando estiverem em
pratica ou ja encaminhados, fornecerdo a comunidade a confianca de que qualguer mecanismo
de responsabilidade que melhore ainda mais a responsabilidade da ICANN sera implementado
se tiver o apoio consensual da comunidade, mesmo se encontrar resisténcia da direcao da
ICANN ou se for contra o interesse da ICANN enquanto entidade corporativa.

400s mecanismos foram divididos em trés secoes:

01
02
03
04
05
03

6 Ao referir-se a consultoria e assessoria juridica, este relatdrio refere-se a consultoria e assessoria
conjuntas, exceto quando indicado de outra forma.
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1. Mecanismos que conferem a comunidade da ICANN autoridade final sobre a
corporacdo ICANN. A maioria deles foi inicialmente designada como linha de
trabalho 1, j& que os membros da comunidade precisam aguardar a transicdo da
IANA para obter essas alteracfes no estatuto.

2. Mecanismos para restringir acdes da diretoria e da geréncia da corporacao
ICANN. A maioria deles foi inicialmente designada como linha de trabalho 2, ja que
0s membros poderiam vetar determinadas decisdes da diretoria se reservadas para
membros e se 0s membros recebessem essa autoridade na linha de trabalho 1 (1,
acima).

3. Mecanismos para prescrever agdes da corporacdo ICANN. A maioria deles foi
inicialmente designada como linha de trabalho 1, ja que os membros poderiam vetar
determinadas decisdes da diretoria se reservadas para membros e se 0s membros
recebessem essa autoridade na linha de trabalho 1 (acima). Por exemplo, um
processo de consenso ascendente para alterar o Estatuto da ICANN pode ser
rejeitado pela diretoria da ICANN, mas os membros poderiam reverter essa deciséo.

410s mecanismos de responsabilidade da linha de Trabalho 1 sdo apresentados de forma detalhada
na Secéo 2.

42Além disso, 0 CWG-Administracdo apresentou um parecer ao CCWG-Responsabilidade, incluido em
uma correspondéncia dos presidentes conjuntos do CWG-Administracdo com data de 15 de abril
de 2015, com as expectativas de seu grupo com relagédo as recomendacgdes da linha de trabalho
1 sobre a responsabilidade do CCWG-Responsabilidade. Essas expectativas séo:

O Orcamento da ICANN: O CWG-Administracdo apoia a capacidade da comunidade
de aprovar um or¢amento, incluindo as despesas das fun¢des da IANA. Essa
expectativa € abordada na Secéo 5.2.

O Mecanismos de empoderamento da comunidade; O CWG-Administracdo contara
com o empoderamento da comunidade e com 0s mecanismos de responsabilidade
que o CCWG-Responsabilidade atualmente esta considerando e desenvolvendo e
gue estiverem em vigor no momento da transi¢cdo da administracdo. Em particular,
mecanismos como: a capacidade de lembrar as decisdes da diretoria da ICANN com
relacé@o a revisdes perioddicas ou especiais das fungdes da IANA realizadas através da
revisdo de fungBes da IANA (IFR); a capacidade de aprovar alteracdo no estatuto
fundamental, bem como a criacado relacionada de um grupo de membros e
comunidade de partes interessadas para garantir a capacidade de exercer esses
tipos de direitos. Essa expectativa € abordada na Secéo 5.

O Criacdo de um comité permanente do cliente: O CWG-Administracao dependera
da criacdo de um comité permanente do cliente (CSC) no Estatuto da ICANN. Além
disso, de acordo com a atual proposta do CWG-Administracdo, caso ndo estejam
atualmente em suas obrigagdes, a ccNSO e/ou a GNSO receberiam autonomia para
resolver problemas encaminhados pelo CSC.

O Mecanismos de revisao e reparacdo: O CWG-Administragdo gostaria de ter a
garantia de que uma revisdo das fungdes da IANA (ou revisdo especial relacionada)
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poderia ser incorporada como parte da integracao das revisdes obrigatérias da
Ratificacdo de compromissos no Estatuto da ICANN como um estatuto fundamental.
Essa expectativa é abordada na Secao 2.7.2. O CWG-Administracdo depende
também de um mecanismo para uma revisdo de separacdo quando determinados
recursos forem esgotados, 0 que acionaria uma separacdo da entidade pos-transicao
da IANA (PTI) da ICANN.

O Mecanismos de recurso (especialmente com relacédo a questdes relacionadas
aos ccTLDs): O CWG-Administracdo recomenda que o CCWG-Responsabilidade
leve em consideracéo as recomendacdes do CWG-Administracdo com relagdo a um
mecanismo de recurso para os ccTLDs em autorizacdo e reautorizagdo. O CWG-
Administracao fez uma pesquisa entre os ccTLDs como parte do trabalho da nossa
equipe B de design e os resultados levaram a uma recomendacéo que salienta que
0s ccTLDs podem decidir desenvolver seu proprio mecanismo de recurso em relagao
a re/autorizacdo em uma data posterior (ap6s a transi¢éo). Assim, 0os mecanismos de
recurso desenvolvidos pelo CCWG-Responsabilidade ndo devem tratar de questdes
de autorizacao e reautorizagéo de ccTLDs, ja que estas deverdo ser desenvolvidas
pela comunidade de ccTLDs por meio dos processos apropriados. No entanto, o
CWG-Administragdo ndo deseja enfatizar a importancia e a necessidade de um
mecanismo de recurso que trate de qualquer outra questdo que possa envolver a
IANA e observa que esta é a op¢ao que deve ser especificamente elencada como um
dos possiveis mecanismos de encaminhamento’ na proposta preliminar de transicéo.
Essa expectativa é abordada na Secéo 3.

O Estatuto fundamental: Para resolver os diversos assuntos acima, o CWG-
Administracdo também depende de que esses mecanismos sejam incluidos como
estatuto fundamental.

2) Mecanismos de responsabilidade

2.1 Descricao da arquitetura geral de responsabilidade

430 CCWG-Responsabilidade identifica quatro alicerces que formariam os mecanismos de

01
02
03
04
05

responsabilidade necessarios para aprimorar a responsabilidade.

04’ A titulo de esclarecimento, 0 CWG-Administracdo mencionou anteriormente esse mecanismo de

recurso como IAP (painel independente de recursos), mas entende que o CCWG-
Responsabilidade esta referindo-se esse mecanismo como mecanismo de revisdo independente
(IRP), que também incluiria a opc¢ao de recurso. Assim, o CWG-Administracdo devera atualizar
suas referéncias.

Proposta preliminar inicial do CCWG-Responsabilidade para comentéarios publicos
Segunda-feira, 4 de maio de 2015 Pagina 13



0020 0o

<\<D- g<> g.Q
BQARD

@ 0 £) 0

_“ " l.’ ‘.b

FRINCIPLES INDEPENDE

>
)
r

ssFazendo uma analogia com os poderes governamentais:

O A comunidade empoderada refere-se aos poderes que permitem que a comunidade
(na analogia estatal, o povo) atue, caso a ICANN infrinja os principios.

O O grupo identificou poderes e mecanismos associados, incluindo a
capacidade de:

=  Remover membros da diretoria ou remover toda a
diretoria da ICANN;

» Aprovar ou vetar alteragdes no estatuto, na misséo e
nos valores essenciais da ICANN

* Rejeitar decisdes da diretoria sobre o plano
estratégico e o orcamento caso a diretoria ndo
considere os comentarios da comunidade de forma
apropriada

O Os principios formam a missdo, 0s compromissos e os valores
essenciais da organizacao (ou seja, a Constituigdo).

O O grupo propde alteracdes que devem ser feitas & misséo, aos
compromissos e aos valores essenciais do Estatuto da ICANN. Por
exemplo, o grupo discutiu como as disposi¢des principais da
Ratificacdo de compromissos poderiam ser refletidas no estatuto

O A diretoria da ICANN representa a entidade executiva que pode ser contestada pela
comunidade, conforme apropriado.

O Os mecanismos de revisdo independentes, (ou seja, o judiciario), conferem a
capacidade para revisar e reparar, conforme necessario.
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O O grupo propde o reforco do atual processo de revisdo independente
com sugestdes de melhoria para sua acessibilidade e viabilidade e
design do processo, incluindo o estabelecimento de um painel
permanente com capacidade de emitir resultados vinculantes. As
decisbes do painel do IRP seriam orientadas pela missao,
compromissos e valores essenciais da ICANN.

s5Esta secao do relatério de comentarios publicos explica as recomendacdes essenciais sobre as
quais o CCWG-Responsabilidade gostaria de receber as contribuicées da comunidade. Essas
recomendacdes nao refletem o consenso do CCWG-Responsabilidade neste momento.

3) Principios

3.1 Misséo, compromissos e valores essenciais revisados

460 atual Estatuto da ICANN contém (a) uma declaracdo da misséo; (b) uma declaracdo dos valores
essenciais; e (c) uma disposicao proibindo politicas e praticas injustas ou que discriminem
qualquer das partes por tratamento diferenciado. Estas trés secfes sdo a esséncia da
responsabilidade da ICANN: elas obrigam a ICANN a agir dentro do escopo de sua missao
limitada e a conduzir suas atividades de acordo com determinados principios
fundamentais. Como tal, estas trés secbes também fornecem o padréo de comparacédo da
conduta e responsabilidade da ICANN através de mecanismos existentes e aprimorados, como
reconsideracgédo e revisdo independente.

470 texto relevante contido no estatuto atual foi adotado em 2003. Com base nas contribuicdes da
comunidade e em nossas discussdes desde janeiro, 0 CCWG-Responsabilidade concluiu que
essas disposi¢cdes devem ser reforcadas e aprimoradas para proporcionar mais garantias de que
a ICANN é responsavel perante suas partes interessadas e a comunidade global da Internet.
Particularmente, o CCWG-Responsabilidade concluiu que:

O A declaracdo da missdo da ICANN necessita ser esclarecida quanto ao escopo da
autoridade da politica da ICANN;

O O texto do estatuto que descreve como a ICANN deve aplicar seus valores essenciais
nao esta bem escrito e permite que os responsaveis pela tomada de decisbes da
ICANN exercam um poder discricionario excessivo.

O O estatuto atual ndo reflete os elementos principais da Ratificagdo de compromissos;
e

O A diretoria deve ter somente uma capacidade limitada para alterar essas disposicdes
fundamentais de responsabilidade do Estatuto da ICANN.

18RESUMO DAS ALTERACOES RECOMENDADAS

49[Observacao: A assessoria juridica ndo analisou as revisdes do estatuto propostas subjacentes
nesta etapa. O texto proposto para as revisfes do estatuto é conceitual por natureza nesta
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etapa; uma vez que haja consenso sobre a direcdo desenvolvida através desse processo de
comentarios, a equipe juridica necessitara de tempo para redigir o texto proposto apropriado
para revisdes do contrato social e do estatuto.]

500 CCWG-Responsabilidade busca contribuicdo sobre diversas alteracBes recomendadas ao
Estatuto da ICANN para lidar com as deficiéncias descritas acima. NOés tentamos
deliberadamente minimizar as alteracfes de texto e, nos quadros a seguir, (i) incluimos o texto
atual; (ii) indicamos as mudancas propostas em vermelho; e (iii) identificamos a fonte ou
justificativa para as alteracdes propostas. O grupo discutiu como equilibrar as necessidades de
limitar a missé@o da ICANN e a capacidade necesséria da organizacao para adaptar-se a um
ambiente dindmico. Segue abaixo um resumo das alteracfes propostas.

1. Declaracao da misséo da ICANN. O CCWG-Responsabilidade recomenda as
seguintes alteracdes na "Declaracao da missao" da ICANN, (Estatuto, Artigo I, Secéo
1):

a. Esclarecer que a missdo da ICANN limita-se a coordenar e
implementar politicas que séo projetadas para garantir a continuidade
e a operacao segura do DNS e que séo razoavelmente necessarias
para promover a abertura, a interoperabilidade, a flexibilidade e/ou a
estabilidade do DNS.

b.  Esclarecer que a missao da ICANN néo inclui a regulacdo de servicos
que usam o DNS nem a regulagdo do contetdo que esses servigcos
transmitem ou fornecem.

Esclarecer que os poderes da ICANN sédo "enumerados”, o que
significa que aquilo que nédo estiver articulado no estatuto esta fora do
escopo da autoridade da ICANN. Isto néo significa que os poderes da
ICANN nédo possam evoluir, mas sim garante que as alteracdes serdo
deliberadas e apoiadas pela comunidade.

2. Valores essenciais. O CCWG-Responsabilidade recomenda as seguintes
alteracdes nos "Valores essenciais" da ICANN (Estatuto, Artigo |, Secédo 2 e Artigo I,
Secao 3):

a. Dividir as atuais disposi¢des de Valores essenciais em Compromissos
e "Valores essenciais".

i. Incorporar no estatuto a obrigacdo da ICANN de atuar
em beneficio da comunidade da Internet como um todo
e executar suas atividades em conformidade com a
legislagcdo em vigor e com as convencdes e o direito
internacionais, através de processos abertos e
transparentes que permitam a concorréncia. Estas
obrigacfes agora constam no contrato social da ICANN.
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ii. Designar determinados valores essenciais como
"Compromissos”. Esses valores sdo tdo fundamentais
para a atuacdo da ICANN que raramente deveriam ser
ponderados entre si. Esses compromissos incluem as
obrigacbes da ICANN de:

1. Preservar e melhorar a estabilidade, a
confiabilidade, a seguranca, a
interoperabilidade global, a flexibilidade e
a abertura do DNS e da Internet;

2. Limitar suas atividades as da misséo da
ICANN que exigem ou se beneficiam
significativamente de uma coordenacao
global,

3. Empregar processos abertos,
transparentes, ascendentes e de
participacdo multipla; e

4.  Aplicar as politicas de forma consistente,
neutra, objetiva e justa, sem individualizar
nenhuma parte com tratamento
discriminatorio.

iii. Modificar ligeiramente os valores essenciais restantes
para:

1. Refletir diversas disposi¢fes na
Ratificacdo de compromissos, por
exemplo, eficiéncia, exceléncia
operacional e responsabilidade fiscal;

2.  Esclarecer que qualguer deciséo
diferente das contribui¢cbes de
autoridades publicas deve ser consistente
com 0S compromissos e valores
essenciais da ICANN. Acreditamos que
isto seja inerente ao estatuto atual, mas
sentimos que era apropriado destaca-lo
claramente para fins de
responsabilidade. Isto ndo afeta a
capacidade do GAC de contribuir ou
opinar sobre qualquer topico; pelo
contrério, isto esclarece que a ICANN
deve sempre atuar em conformidade com
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as obrigacoes de seu estatuto.

3. Adicionar uma obrigag&o para evitar
captura.

3. Teste de equilibrio ou reconciliacdo

DISCUSSAO

a. Modificar o texto de "equilibrio" no estatuto de modo a esclarecer como
esse equilibrio ou reconciliagdo acontece. Especificamente:

Em qualquer situacdo em que um compromisso deva
ser reconciliado com outro compromisso ou valor
essencial, o texto proposto exige que a ICANN garanta
que sua interpretacgéo (i) seja justificada por um objetivo
de interesse publico relevante, especifico e articulado
com sua Missao; (ii) tenha probabilidade de promover
esse objetivo de interesse publico; (iii) seja elaborada
especificamente para alcancar esse objetivo; e (iv) ndo
seja mais abrangente do que o necessario para fazé-lo;
e

Em qualquer situagdo em que um valor essencial deva
ser reconciliado com outro potencialmente concorrente,
0 ponderamento deve promover um interesse publico
importante de uma forma que esteja substancialmente
relacionada a esse interesse.

1. Disposi¢des fundamentais do estatuto
("duréaveis" ou "permanentes"). O
CCWG-Responsabilidade recomenda
que a declaragéo da misséo,
compromissos e valores essenciais
revisada seja adotada como elemento
"duravel" ou "permanente” do Estatuto da
ICANN. Qualquer alteragédo dessas
disposicdes do estatuto estaria sujeita a
padrbes mais elevados, incluindo, por
exemplo, Ratificagdo da comunidade ou
veto da comunidade.

51A ICANN é responsavel perante quem? A ICANN é responsavel pelo qué? Estas perguntas foram
um ponto de partida necessario para o trabalho do CCWG-Responsabilidade e as respostas
fundamentam todas as nossas recomendacgdes. Nosso trabalho sobre a revisdo independente
tenta responder a primeira pergunta. As altera¢des do estatuto aqui recomendadas foram
projetadas para responder a segunda. O que é mais importante, a ICANN tem uma missao
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limitada e deve ser responsavel por acées que ultrapassem o escopo de sua missdo. Na
execucdo de sua misséo, a ICANN também é obrigada a cumprir a politica apoiada pelo
consenso da comunidade e um padrao de comportamento acordado, articulado através de seus
compromissos e valores essenciais. Juntas, as declaracfes propostas da misséo, dos
compromissos e dos valores essenciais articulam o padréo em relagéo ao qual a conduta da
ICANN pode ser avaliada e perante o qual ela pode ser responsabilizada. Uma vez que estas
disposicdes do estatuto sdo fundamentais para a responsabilidade da ICANN, propomos que
sejam adotadas como Estatuto fundamental que somente pode ser alterado com a aprovacgao da
comunidade e que estejam sujeitas a protecdes de procedimentos e significativas.

PERGUNTAS E QUESTOES EM ABERTO:

1la) Vocé concorda que estas alteragbes propostas para a missdo, 0S compromissos e o0s valores

essenciais da ICANN podem aprimorar a responsabilidade da ICANN?
1b) Vocé concorda com a lista de requisitos para esta recomendacéo?

Em caso negativo, expliqgue como vocé alteraria estes requisitos.

52 A intencdo do texto proposto é transmitir a esséncia das alteragdes propostas para o estatuto
com relagdo a missdo, aos compromissos e aos valores essenciais da ICANN. A assessoria
juridica ndo analisou as revisdes do estatuto propostas subjacentes. O texto proposto para as
revisdes do estatuto € conceitual por natureza nesta etapa; uma vez que haja consenso sobre a
direcdo desenvolvida através desse processo de comentérios, a equipe juridica necessitara de
tempo para redigir o texto apropriado para revisées do contrato social e do estatuto. Uma vez
que estejam mais desenvolvidas, as alteracdes propostas ao contrato social e estatuto seréo

submetidas a consulta publica.

53A tabela abaixo compara as propostas preliminares atuais com o texto atual e explica o contexto na
coluna "Observacdes". Estamos particularmente interessados na opinido da comunidade quanto
a abordagem ampla considerada: de proporcionar a ICANN praticamente um "ndcleo
constitucional" em relagéo ao qual a diretoria e a equipe podem ser responsabilizadas — pela
comunidade e pelos diversos procedimentos de revisdo e reparacdo que aparecem em outras

partes deste relatorio.

MISSAO

Texto atual do estatuto

Verséo preliminar de trabalho
O texto novol/alterado aparece
em vermelho ou tachado.

Observacdes, comentarios,
perguntas

54 A missdo da Corporacédo da 55
Internet para Atribuicéo de

A missédo da Corporacgédo da
Internet para Atribuic&o de

61

O texto adicional tem o objetivo
de esclarecer, e ndo de diminuir
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Texto atual do estatuto

Versao preliminar de trabalho
O texto novol/alterado aparece
em vermelho ou tachado.

Observacfes, comentarios,
perguntas

Nomes e Numeros ("ICANN") é
coordenar, de forma geral, os
sistemas de identificadores
exclusivos da Internet globais e,
particularmente, garantir a
operacdao estavel e segura dos
sistemas de identificadores
exclusivos da Internet. Em
especial, a ICANN:

Coordena a alocagéo e a
atribuic@o dos trés conjuntos de
identificadores exclusivos da
Internet, que sdo os homes de
dominio (formando um sistema
conhecido como "DNS"); os
enderecos de protocolo da
Internet ("IP") e 0s numeros de
sistema autdbnomo ("AS"); e os
nameros de parametro e porta
de protocolo.

Coordena a operacéo e a
evolucao do sistema de
servidores raiz do DNS.

Coordena o desenvolvimento da
politica de forma razoavel e de
acordo com essas fungdes
técnicas.

56

Nomes e Numeros ("ICANN") é
coordenar, de forma geral, os
sistemas de identificadores
exclusivos da Internet globais e,
particularmente, garantir a
operacdo estavel e segura dos
sistemas de identificadores
exclusivos da Internet. Em
especial, a ICANN:

Coordena a alocacéo e a
atribuic@o dos trés conjuntos de
identificadores exclusivos da
Internet, que s@o os nhomes de
dominio (formando um sistema
conhecido como "DNS"); os
enderecos de protocolo da
Internet ("IP") e 0s numeros de
sistema autdbnomo ("AS"); e os
nameros de parametro e porta
de protocolo.

Coordena a operacéo e a
evolucao do sistema de
servidores raiz do DNS.

Coordena o desenvolvimento
da politica de forma razoavel e
de acordo com essas funcdes
técnicas.

Nesta fungéo, com relacdo aos
nomes de dominio, a misséo da
ICANN é coordenar o
desenvolvimento e a
implementacéo da politica
desenvolvida através de um
processo de participacao
multipla, ascendente e com
base em consenso, projetado
para garantir a operagao estavel
e segura dos sistemas de
nomes exclusivos da Internet e
para o qual é razoavelmente
necessaria uma resolucdo
uniforme ou coordenada para
promover a abertura, a

ou expandir a atual missdo da
ICANN. A declaracéo da misséo
proposta também reflete a
obrigacdo da ICANN de acordo
com a Ratificacdo de
COMPromissos.
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Texto atual do estatuto

Versao preliminar de trabalho
O texto novol/alterado aparece
em vermelho ou tachado.

Observacfes, comentarios,
perguntas

57

58

59

60

interoperabilidade, a
flexibilidade, a seguranca e/ou a
estabilidade do DNS.

Nesta funcéo, com relacdo aos
enderecos IP e numeros de AS,
a misséo da ICANN é descrita
no MoU da ASO entre a ICANN
e os RIRs.

Nesta funcéo, com relacdo aos
nameros de parametro e porta
de protocolo, a misséo da
ICANN ¢€ [a ser fornecido pela
IETF].

Nesta fungdo, com relagéo ao
sistema de servidores raiz do
DNS, a misséo da ICANN é [a
ser fornecido pelos operadores
de servidores raiz] .

A ICANN néo assumira
nenhuma outra missédo que néao
esteja especificamente
autorizada neste estatuto. Sem
limitar de nenhuma forma a
proibicdo absoluta anterior,
observa-se expressamente que
a ICANN nao deve envolver-se
ou usar seus poderes para
tentar a regulacdo de servigos
gue utilizam os identificadores
exclusivos da Internet ou o
contelido que eles transmitem
ou fornecem.

62

Alguns membros do CCWG-
Responsabilidade expressaram
a preocupacao de que este
texto possa restringir a
capacidade da ICANN de evoluir
para satisfazer as necessidades
de mudancas do DNS. Outros,
entretanto, indicam que o
mesmo ndo impede a evolucgéo,
mas sim simplesmente exige
que essas mudancas sejam
acordadas e refletidas
formalmente no estatuto.

63

COMPROMISSOS E VALORES ESSENCIAIS

O

CCWG-Responsabilidade propde garantir que os elementos principais da Ratificacdo de
compromissos que tratam de compromissos por parte da ICANN com a comunidade estejam
refletidos no estatuto e no contrato social da ICANN. Algumas disposi¢cdes da Ratificacéo de
compromissos estdo incorporadas como compromissos e valores essenciais; outras estao
incluidas em outras sec¢des dos documentos administrativos. Por exemplo:
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1. Na Secdao 8(b) da Ratificagcdo de compromissos, a ICANN compromete-se a
continuar sendo uma corporacao sem fins lucrativos, com sede nos Estados Unidos
da América e escritérios em todo o mundo, para satisfazer as necessidades de uma
comunidade global.

a. O Artigo XVIII, Secéo 1 do estatuto atualmente prevé que “a sede para
a realizacdo dos negdécios da ICANN devera localizar-se ho municipio
de Los Angeles, Estado da Califérnia, Estados Unidos da América. A
ICANN também podera ter um ou varios escritorios adicionais dentro
ou fora dos Estados Unidos da América, conforme possam
eventualmente ser estabelecidos".

b.  Conforme estabelecido no atual contrato social, a ICANN é constituida
como uma "corporacgéo de utilidade publica sem fins lucrativos sob a
legislacdo da Califérnia sobre entidades sem fins lucrativos para fins
beneficentes e publicos”.

2. Na Secéo 7 da Ratificagdo de compromissos, a ICANN A ICANN compromete-se a
adotar processos de orcamento transparentes e responsaveis, desenvolvimento de
politicas baseado em fatos, deliberagces entre comunidades e procedimentos
sensiveis de consulta que fornecam explicacdes detalhadas da base para as
decisdes, inclusive como os comentarios influenciaram a consideragéo do
desenvolvimento de politicas, a publicar todos 0os anos um relatério anual de seu
progresso e a fornecer explicagbes detalhadas e justificadas das decisdes tomadas
etc. O CCWG-Responsabilidade propfe a incorporagédo deste compromisso no Artigo
Il do estatuto, que rege a transparéncia.

3. Na Secéao 4 da Ratificacdo de compromissos, a ICANN compromete-se a fazer e
publicar andlises dos efeitos positivos e negativos de suas decisées sobre o publico.
O CCWG-Responsabilidade prop6e a incorporacdo deste compromisso no Artigo 1l
do estatuto, que rege a transparéncia.

64Em cada um dos casos acima, quaisquer alteracdes nos documentos de governanca relevantes
estariam sujeitas a rejeicdo da comunidade ou a uma instrugédo para que a diretoria reconsidere
a alteracéo proposta de acordo com as recomendacdes definidas na Sec¢éo 2.6.3 do relatério
preliminar do CCWG-Responsabilidade.

65Alguns membros do CCWG-Responsabilidade acreditam que ha textos no atual estatuto e na
Ratificacdo de compromissos que devem ser revistos. Por exemplo, tanto o white paper como o
estatuto contém a expressao "liderado pelo setor privado”. A Ratificacdo de compromissos diz
que a ICANN deve permanecer "estabelecida no setor privado”". Em cada caso, o grupo
percebeu que é importante esclarecer que o "setor privado" inclui usuérios individuais e
comerciais, a sociedade civil e os participantes da industria do DNS. Alguns sentiram que 0
conceito de lideranga do setor privado € inconsistente com o modelo de participagdo multipla. O
CCWG-Responsabilidade ndao chegou a um consenso sobre isso e portanto, o termo esta
colocado entre colchetes para revisdo posterior. O CCWG-Responsabilidade esta aberto a
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contribuicBes da comunidade sobre este assunto.

Texto atual do estatuto

Verséao preliminar de trabalho
O texto novol/alterado aparece
em vermelho ou tachado.

Observacoes, comentarios,

perguntas

66

67

68

Estatuto reconciliando
novamente valores essenciais
concorrentes.

Para cumprir sua misséo, a
ICANN deve ter suas decisbes
e ac6es orientadas pelos
seguintes valores essenciais:
[Lista de valores essenciais].

Esses valores essenciais séo
expressos em termos bastante
gerais, para que possam
fornecer uma orientacao util e
relevante na maior variedade
possivel de circunstancias.
Como sua prescri¢cdo ndo é
limitada, a forma especifica
como esses valores séo
aplicados, individual ou
coletivamente, a cada nova
situagdo, dependera de varios
fatores que ndo podem ser
totalmente previstos ou
enumerados e, como sdo
questdes mais de principio do
que de pratica, havera
situacdes em que ndo sera
possivel atingir uma completa
fidelidade a todos os onze
valores ao mesmo tempo. O
6rgao da ICANN que estiver
fazendo uma recomendagéo
ou tomando uma decisao
devera fazer uma avaliagéo
para determinar quais desses
valores essenciais sdo mais
relevantes e como eles devem
ser aplicados as circunstancias
especificas de um determinado
caso, além de definir, se
necessario, um equilibrio
adequado e defensavel entre
valores concorrentes.

69 Compromissos e valores
essenciais

70 Para desempenharrealizar

sua misséo, a ICANN atuara
de uma forma que cumpra e
reflita seus compromissos e
respeite seus valores
essenciais, ambos descritos
abaixo.

71 Esses compromissos e valores

essenciais séo-expressos-em
Lopresbosionic copne oo
gue-possam devem ser
aplicados ferrheceruma
orientacao-Utile relevante na
maior variedade possivel de
circunstancias. Geme-sua
prescricdo-ndo-elimitada,a A
forma especifica como esses
valores sao aplicados,
individual ou coletivamente, a
cada nova situacao ira
necessariamente pode

depender de varios fatores que

nédo podem ser totalmente
previstos ou enumerados. e
Ao d
Podem surgir situagbes iade
nevitavelmente-surgir em que
nao sera possivel atingir a
fidelidade perfeita a todos os
onze COMpromissos
fundamentais e valores
essenciais ao mesmo tempo.

72 Na medida em que um
compromisso deve ser
reconciliado com outros
compromissos e/ou um ou
mais valores essenciais em
alguma situacao especifica,

77

78

A declaragéo da missdo da
ICANN articula O QUE esta no
escopo e inclui exemplos do
gue esta fora do escopo para a
ICANN. Os "valores
essenciais" da ICANN
articulam COMO a ICANN
deve transmitir sua misséo. O
CCWG-Responsabilidade
reconhece que, em algumas
situacdes, os valores
essenciais podem estar em
tensao entre si, exigindo que
um responsavel pela tomada
de decisdes reconcilie os
valores concorrentes para
realizar a misséo da

ICANN. O atual Estatuto da
ICANN descreve esse
processo e permite que 0
responsavel pela tomada de
decisdes exercite seu
julgamento de forma a
alcancar "um equilibrio
apropriado e defensavel entre
os valores concorrentes".

Embora seja necessario certo
nivel de flexibilidade, o texto
do atual estatuto ndo tem uma
base em principios para
reconciliar os principios em
alguma situagédo especifica. O
texto proposto articula o
padrdo a ser aplicado quando
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Texto atual do estatuto

Versao preliminar de trabalho
O texto novo/alterado aparece
em vermelho ou tachado.

Observacgoes, comentarios,

perguntas

73

74

75

76

esta reconciliacdo deve:

Ser justificada por um objetivo
de interesse publico
importante, especifico e
articulado que esteja na
misséo da ICANN e que seja
consistente com uma
aplicacao ponderada de outros
compromissos e valores
essenciais da ICANN (um
"Motivo substancial e
convincente de interesse
publico™);

Ter probabilidade de promover
esse interesse, considerando
0s interesses publicos e
privados concorrentes que
possivelmente seréo afetados
por este ponderamento;

Ser elaborada especificamente
usando razoavelmente os
meios menos restritivos que
estiverem disponiveis; e

N&o se estender mais do que o
necessario para abordar esse
motivo substancial e
convincente de interesse
publico.

Em qualquer situacdo em que
um valor essencial deva ser
reconciliado com outro
potencialmente concorrente, 0
ponderamento deve promover
um interesse publico
importante de uma forma que
esteja substancialmente
relacionada a esse interesse.

79

for necessario que um
responsavel pela tomada de
decisdes da ICANN reconcilie
valores concorrentes. Para
promover esse processo e
limitar as oportunidades de
abuso, o CCWG-
Responsabilidade propbe a
criacdo de uma declaracéo de
valores em duas camadas, que
consista nos "compromissos" e
nos "valores essenciais” da
ICANN.

Na medida em que este tipo de
reconciliacdo afetaria um ou
mais dos compromissos
fundamentais, o texto proposto
exigiria requisitos altos do
responsavel pela tomada de
decisbes, demonstrando que o
ponderamento é necessario e
gue pode alcancar um objetivo
de interesse publico importante
e elaborado especificamente
para alcancar esse objetivo. O
nivel dos requisitos deve ser
estabelecido de uma forma
mais flexivel com relacdo a
reconciliacdo de valores
essenciais.

Secéo 2. VALORES ESSENCIAIS

80

Para cumprir sua misséao, a
ICANN deve ter suas decisbes
e acGes orientadas pelos

ompromissos. Para cumprir
sua missao, alCANN-deve ter

92

Este texto adicional provém do
atual_contrato socialda
ICANN. Este texto também
apoia o texto_da Ratificacédo de
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Texto atual do estatuto

Versao preliminar de trabalho
O texto novo/alterado aparece
em vermelho ou tachado.

Observacgoes, comentarios,

perguntas

81

82

seguintes valores essenciais:

Preservar e aprimorar a
seguranca, a confiabilidade e a
estabilidade operacional e a
interoperabilidade global da
Internet.

Respeitar a criatividade, a
inovacgédo e o fluxo de
informacdes disponibilizados
pela Internet, limitando as
atividades da ICANN as
questdes relacionadas a sua
missao, exigindo ou
aproveitando ao maximo a
coordenacéao global.

B8

valores-essenciais: a ICANN
deve trabalhar em beneficio da
comunidade da Internet como
um todo, executando suas
atividades em conformidade
com os principios relevantes
do direito internacional, da
legislacao pertinente e das
convengdes internacionais, por
meio de processos abertos e
transparentes que permitam a
concorréncia e a entrada
aberta nos mercados
relacionados a Internet e que
reflitam os compromissos e 0s
valores essenciais os Direitos
fundamentais dispostos
abaixo. Especificamente, a
acao da ICANN deve:

Preservarcée e
melhoraramente a estabilidade
operacional, confiabilidade,
seguranca, interoperabilidade
global, flexibilidade e abertura
do DNS e da Internet; Manter a
capacidade e a competéncia
de coordenar o DNS da
Internet de forma geral e
trabalhar para a manutencéo
de uma Internet Unica e
interoperavel;

Respeitarande a criatividade, a
inovacéo e o fluxo de
informacdes disponibilizados
pela Internet, limitando as
atividades da ICANN as
guestdes relacionadas a sua
missao e exigirinde ou
aproveitar ao maximo a
coordenacéo global;

93

compromissos, inclusive a
Secéo 3, na qual a ICANN

“compromete-se a: (a) garantir
gue as decisdes tomadas com
relacdo a coordenacao técnica
global do DNS sejam adotadas
no interesse publico e
responsaveis e transparentes;
(b) preservar a seguranca, a
estabilidade e a flexibilidade do
DNS; (c) promover a
concorréncia, a confianca do
consumidor e a escolha do
consumidor no mercado do
DNS; e (d) promover a
participacdo internacional na
coordenacdo técnica do DNS".

Na Secéo 9.2 da Ratificacdo
de compromissos e na Sec¢éo
3(b) da Ratificagcéo de
compromissos, a ICANN
compromete-se a preservar a
seguranca, a estabilidade e a
flexibilidade do DNS.

Na Secéo 8(a) da Ratificacéo
de compromissos, a ICANN
afirma seu compromisso de
manter a capacidade e a
competéncia para coordenar o
DNS da Internet de forma geral
e trabalhar para a manutencao
de uma Internet Unica,
interoperavel.

Na Secéo 8(c) da Ratificacdo
de compromissos, a ICANN
compromete-se a operar como
uma organizacéo liderada pelo
setor privado, com multiplas
partes interessadas e
contribuicdo do publico, em
cujo beneficio a ICANN deve
agir em todas as situacodes.
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83

84

85

Utilizar mecanismos de
desenvolvimento de politica
abertos e transparentes que (i)
promovam decisdes bem
informadas, baseadas na
orientacao de especialistas, e
(ii) garantam que as entidades
mais afetadas possam
participar do processo de
desenvolvimento de politica.

Tomar decisdes aplicando
politicas documentadas de
forma neutra, objetiva, integra
e justa. TAMBEM: Secéo 3
do estatuto: A ICANN néo
pode utilizar seus padrdes,
politicas ou préticas de forma
desigual ou individualizar
nenhuma parte com
tratamento discriminatério, a
menos que isso seja justificado
por uma causa importante e
razoavel, como a promocéao de
competicéo eficiente.

Manter-se responsavel pela
comunidade da Internet,
através de mecanismos que
melhorem a eficiéncia da
ICANN.

B9 Empregarnde-mecanismos
processos de desenvolvimento
de politica que sejam abertos,
transparentes e ascendentes,
[com mudltiplas partes
interessadas lideradas pelo
setor privado] que (i) busquem
contribui¢cBes do publico, em
beneficio de quem a ICANN ir4
sempre atuar, (i) que
promovam decisdes bem
informadas com base na
orientacdo de especialistas, e
gue (iii) garantam que as
entidades mais afetadas
possam participar do processo
de desenvolvimento de
politica;

b0  Tomarnde decisbes através da
aplicag&o de politicas
documentadas de forma
consistente, neutra, objetiva e
justa, com-integridade-ejustica
sem individualizar nenhuma
parte com diseriminar
tratamento discriminatorio a

menos-gue-isso-sejajustificade

91 Permanecerndo responsavel
perante a comunidade da
Internet por meio de
mecanismos definidos no
estatuto que aumentem a
eficacia da ICANN.

95

96

As altera¢cbes no estatuto atual
do valor essencial n° 8 refletem
e incorporam a atual Secéo 3
do estatuto. Sobre
TRATAMENTO NAO
DISCRIMINATORIO. O
Dicionario de Inglés Oxford
(OED) define "dispar" como
"essencialmente diferente em
espécie; sem possibilidade de
comparacgao". “Discriminatério”
€ definido como “que faz ou
mostra uma distin¢do injusta
ou prejudicial entre diferentes
categorias de pessoas ou
coisas”. Esta alteracéo foi
sugerida por um dos
especialistas independentes
do CCWG-Responsabilidade.

Na Secéo 9.1 da Ratificagédo
de compromissos, a ICANN
compromete-se a manter e
melhorar mecanismos solidos
para a contribuicéo publica, a
responsabilidade e a
transparéncia”.
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em vermelho ou tachado.

Observacgoes, comentarios,

perguntas

97

98

Valores essenciais: Para
cumprir sua misséo, a ICANN
deve ter suas decisdes e
acles orientadas pelos
seguintes valores essenciais:

4. Buscar e apoiar uma
participacdo ampla e
informada, refletindo as
diversidades funcionais,
geograficas e culturais da
Internet, nos niveis de
desenvolvimento de politica e
tomada de decisfes.

104

105

Valores essenciais: Para
cumprir sua misséo, a ICANN
deve ter suas decisdes e
acles orientadas também
pelos seguintes valores
essenciais:

Buscar e apoiar uma
participacdo ampla e
informada, refletindo as
diversidades funcionais,
geogréaficas e culturais da
Internet, em todos os niveis de
desenvolvimento de politicas e
de tomada de decisdes para
garantir que as decisdes
tomadas sejam feitas no
interesse publico global
identificado através do
processo ascendente de
desenvolvimento de politica de
participacdo multipla e que
respeitem o processo
ascendente de participacao
multipla ratureza-datCANN;

112

113

114

Na Secéo 7 da Ratificacdo de
compromissos, a ICANN
compromete-se ao
“desenvolvimento de politicas
baseado em fatos,
deliberaces entre
comunidades e procedimentos
sensiveis de consulta que
fornecam explicacdes
detalhadas da base para as
decisdes, inclusive como os
comentarios influenciaram a
consideracdo do
desenvolvimento de politicas”.

A Secdo 3(a) da Ratificacdo de
compromissos prevé que a
ICANN garantira que as
decisdes tomadas com relacéo
a coordenacdo técnica global
do DNS sejam feitas no
interesse publico e sejam
responsaveis e transparentes.

Foi adicionado texto na
tentativa de tratar a dificuldade
em definir "interesse publico"
sem referéncia ao problema
concreto em questéo, o
contexto em que o problema
aparece e 0 processo através
do qual é identificado. Isto
resolve o problema? O texto é
redundante e desnecessario,
tendo em vista 0 compromisso
de trabalhar em beneficio do
publico?
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Verséo preliminar de trabalho
O texto novo/alterado aparece
em vermelho ou tachado.

Observacgoes, comentarios,

perguntas

99

100

101

102

103

3. Na medida do possivel e
apropriado, delegar as funcdes
de coordenacéo a outras
entidades responsaveis que
reflitam os interesses das
partes envolvidas, ou
reconhecer as funcfes de
politica dessas entidades.

5. Quando possivel e
apropriado, utilizar
mecanismos de mercado para
promover e manter um
ambiente competitivo.

6. Introduzir e promover a
competi¢&o no registro de
nomes de dominio, quando for
possivel e benéfico para o
publico.

9. Agir com uma rapidez que
atenda as necessidades da
Internet, a0 mesmo tempo que,
como parte do processo de
tomada de decisGes, obtém
informacdes sobre as
entidades mais afetadas.

11. Embora estabelecida no
setor privado, reconhecer que
0s governos e as autoridades
publicas sdo responséaveis pela

106

107

108

109

110

Na medida do possivel e
apropriado, delegar fungbes de
coordenacao ou reconhecer a
funcéo politica de outras
entidades responsaveis que
refletem os interesses das
partes afetadas e as funcdes
dos 6rgéos internos da ICANN
e de especialistas externos;

Quando possivel e apropriado,
utilizar os mecanismos de
mercado para promover e
manter um ambiente
competitivo saudavel no
mercado do DNS que melhore
a confianca e a escolha do
consumidor.

Introduzir e promover a
competicdo no registro de
nomes de dominio, quando for
possivel e benéfico para o
publico conforme identificado
através do processo de
desenvolvimento de politica
ascendente de participacao
multipla.

Atuar com eficiéncia e
exceléncia, operando-em de
forma responsavel em termos
fiscais e a uma velocidade que
atenda as necessidades da
comunidade global da Internet.

Embora estabelecida no setor
privado, reconhecer que os
governos e as autoridades

115

116

117

118

Na Secéo 9.3 da Ratificacdo
de compromissos, a ICANN
compromete-se a promover a
“competicao, confianca do
consumidor e escolha do
consumidor”.

A Secéo 3(c) da Ratificacdo de
COmpromissos prevé que a
ICANN promovera
"concorréncia, confianca do
consumidor e escolha do
consumidor no mercado do
DNS". Na Sec¢do 9.3 da
Ratificag&o de compromissos,
a ICANN compromete-se a
promover a “competi¢ao,
confianca do consumidor e
escolha do

consumidor”. Consulte a
discusséo acima sobre o termo
"interesse publico".

Na Secéo 7 da Ratificacéo de
compromissos, a ICANN
“compromete-se a aderir a
processos de orcamento
transparentes e responsaveis".

Na Secéo 8 da Ratificacéo de
compromissos, a ICANN
compromete-se a “operar
COmMo uma organizacao
liderada pelo setor privado
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Texto atual do estatuto

Verséo preliminar de trabalho
O texto novo/alterado aparece
em vermelho ou tachado.

Observacgoes, comentarios,
perguntas

politica publica e levar
devidamente em consideracdo
as recomendacdes do governo
ou de autoridades publicas.

111

publicas sdo responsaveis pela
politica publica e levar
devidamente em consideracdo
as recomendac0des sobre
politicas publicas de governos
e autoridades publicas em
conformidade com o estatuto e
na medida em que for
consistente com estes
compromissos fundamentais e
valores essenciais.

[N&o priorizar] [Evitar priorizar]
os interesses de um ou mais
grupos de interesse em
detrimento de outros.

com participagdo multipla”. A
Secéo 8 da Ratificacdo de
compromissos estabelece
ainda que a ICANN é uma
organizacao privada nao
controlada por nenhuma
entidade.

119 Na Secéo 4 da Ratificacdo de
compromissos, a ICANN
compromete-se a realizar
andlises para garantir que
suas decisbes sejam do
interesse publico, e ndo do
interesse apenas de um
conjunto especifico de partes
interessadas.

3.2 Estatuto fundamental

3.2.1 O que é um "estatuto fundamental”

120

O

Estatuto da ICANN pode, em geral, ser modificado mediante resolugéo da diretoria. Com uma
maioria de 2/3, a diretoria pode modificar as regras do jogo dentro da ICANN. O CCWG-
Responsabilidade acredita que alguns aspectos do Estatuto da ICANN devem ser mais dificeis
de modificar do que outros. Estes seriam considerados como o estatuto fundamental. A
missao, compromissos e valores essenciais da ICANN, ou 0s recursos principais das
ferramentas de responsabilidade definidos neste relatorio, seriam exemplos do que a diretoria
ndo poderia modificar por si mesma.

3.2.2 Como estabelecer o estatuto fundamental

121

Isto posto, 0 CCWG-Responsabilidade propde a criacdo de um estatuto fundamental. Ele se
torna fundamental quando assim identificado e quando se define um processo diferente (e mais
dificil) para modifica-lo do processo utilizado para modificacdes no estatuto geral.
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123

Para a implementacdo, uma nova disposicao seria acrescentada ao estatuto, definindo:

1. Quais secbes do estatuto constituem o estatuto fundamental (ou seja, uma lista dos
artigos/secdes/subsecdes que sdo fundamentais, incluindo esta nova disposicéo).

2. Como o novo estatuto fundamental pode ser definido e como o atual estatuto
fundamental poderia ser modificado ou removido.

A assessoria juridica confirmou a viabilidade desta proposta.

3.2.3 Como adicionar um estatuto fundamental novo ou modificar o

124

125

126

estatuto fundamental existente

E
importante que se possa definir um novo estatuto fundamental com o tempo, ou que se possa
modificar ou remover um existente, ja que a finalidade destas reformas de responsabilidade nao
seria cumprida se a ICANN néo pudesse fazer alteracdes que respondam ao ambiente dinamico
da Internet. Por outro lado, parece ser consenso que a ICANN deve poder ampliar sua missao
somente em circunstancias muito limitadas. Para estabelecer um estatuto fundamental novo ou
modificar ou remover um existente, as etapas a seguir devem ser seguidas quando a diretoria
(ou a equipe através da diretoria) propuser 0 acréscimo:

1. Adiretoria deve propor o novo estatuto fundamental ou a modificacdo/remogéo de um
existente através do processo usual, mas deve identificar essa acdo como uma
proposta de estatuto fundamental ao longo de todo o processo.

2.  Adiretoria deve obter 3/4 dos votos a favor da modificagcdo (mais do que o limite
normal de 2/3).

3. O novo poder da comunidade, definido no item 5.4, de aprovar modificagdes no
estatuto fundamental podera ser aplicado. O limite para aprova¢do da modificacéo
deve ser alto, semelhante ao nivel de apoio necessario para remover toda a diretoria.

4.  Se a modificagao for acordada, entdo o novo estatuto fundamental deve aparecer no
estatuto no ponto adequado e deve ser acrescentada uma referéncia ao texto como
estatuto fundamental na parte do estatuto que os relaciona em uma lista. No caso de
um aditamento, o texto deve ser corrigido. No caso de uma remocgéo, o texto deve ser
removido, assim como a referéncia a essa parte.

PERGUNTAS E QUESTOES EM ABERTO:

2) O CCWG-Responsabilidade aceita comentérios sobre se é necessario, como parte da linha de
trabalho 1 (pré-transicao), fornecer quaisquer outros meios para que outras partes do sistema da
ICANN possam propor um novo estatuto fundamental ou modificagdes nos existentes. Em

particular, o CCWG-Responsabilidade aceita comentarios sobre se a missdo deve ser submetida
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a limites ainda mais altos para consentimento da diretoria ou da comunidade.

3.2.4 Quais estatutos atuais poderiam ser estatutos fundamentais?

127

A
abordagem geral deveria ser a de ter apenas assuntos importantes definidos no estatuto
fundamental, a fim de evitar a introducdo de uma rigidez desnecesséria nas estruturas da
ICANN. Seria prejudicial, e ndo benéfico, se a responsabilidade para fazer modificacdes no
estatuto em geral enfrentasse 0s mesmos limites que sao propostos para o estatuto
fundamental. Na opinido do CCWG-Responsabilidade, os "assuntos importantes” sdo aqueles
que definem o escopo e a missédo da corporacgdo e as ferramentas de responsabilidade essencial
que a comunidade exige. Da mesma forma, constituiriam o estatuto fundamental em primeira
instancia:

missao / os compromissos / 0s valores essenciais;

processo de revisdo independente;

3. Aforma
como o estatuto fundamental pode ser alterado;

4. Os
poderes definidos na Secao 5 deste relatorio;

5. As
revisdes que fazem parte do trabalho do CWG-Administragéo — a revisdo de fungdes
da IANA e outras que possam ser necessarias, assim como a criagao de um comité
permanente do cliente.

PERGUNTAS E QUESTOES EM ABERTO:

128

129

130

3a)
Vocé concorda que a introducéo do estatuto fundamental aprimoraria a responsabilidade da
ICANN?

3b)
Vocé concorda com a lista de requisitos para esta recomendacéo, incluindo a lista de elementos
do estatuto que devem constituir o estatuto fundamental?

Em
caso negativo, expligue como vocé recomendaria alterar esses requisitos.
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4) Mecanismos de recurso

4.1 Aprimoramento do processo de revisao independente

131

132

133

INTRODUCAO

O processo de consulta realizado pela ICANN produziu muitos comentérios pedindo uma
reformulacéo e reforma do processo de revisdo independente (IRP) atual. Os autores dos
comentarios solicitaram que a ICANN fosse mantida em um padréo de comportamento
significativo, e ndo apenas uma avaliacdo sobre se suas acfes eram tomadas em boa fé ou
nao. Os autores dos comentarios pediram um processo que fosse vinculante, e ndo apenas
consultivo. Os autores dos comentarios também insistiram muito em que o IRP fosse acessivel,
tanto financeiramente quanto em termos de presencga, além de transparente, eficiente e
projetado para produzir resultados consistentes e coerentes que sirvam como guia para agées
futuras.

O processo descrito abaixo solicita um painel independente e permanente de juristas/arbitros
qualificados mantidos pela ICANN e que possam ser convocados com o0 tempo e quando surjam
guestdes, para resolver disputas sobre se a ICANN esta mantendo-se dentro do limite técnico de
sua missao, se esta cumprindo as politicas adotadas pela comunidade de multiplas partes
interessadas e se, ao realizar sua missdo e aplicar politicas de consenso, esta agindo de acordo
com o contrato social e/ou o Estatuto da ICANN, incluindo os compromissos definidos na
declaracdo da missédo, compromissos e valores essenciais proposta e nas politicas da ICANN.
(Consulte Declaracao da missdo, compromissos e valores essenciais).

A proposta exige uma funcéo juridica/arbitral totalmente independente. A finalidade de um painel
permanente é garantir que os respectivos membros ndo sejam devedores da ICANN ou de
qualquer de seus 6rgaos constituintes — uma habilidade principal dos membros desse IRP é a
necessidade de criar uma compreensao completa e detalhada de como a missao da ICANN é
implementada e seus compromissos e valores sao aplicados — com o tempo e em diversas
situacoes.

1. Finalidade do IRP: Afinalidade geral é garantir que a ICANN ndo ultrapasse o
escopo de sua missao técnica limitada e que, ao cumprir esta missao, atue de forma
a respeitar os direitos fundamentais, liberdades e valores acordados da comunidade.

a. Capacitar a comunidade e os individuos/entidades afetados para evitar
um "desvio da missdo", aplicar conformidade com as politicas
estabelecidas de participagdo mdltipla, providenciar reparacéo para
violacGes de processo e proteger o processo de participacdo multipla
por meio de acesso significativo e viavel a revisdo especializada das
acOes da ICANN.

b.  Garantir que a ICANN seja responsavel perante a comunidade e o0s
individuos/entidades por agfes fora de sua missdo ou que violem 0s
padrbes de comportamento aprovados pela comunidade, incluindo
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violacdes das politicas estabelecidas da ICANN.

c. Reduzir o avango de disputas com a criacdo de precedentes para
orientar e informar a diretoria da ICANN, a equipe, SOs/ACs e a
comunidade em relacdo ao desenvolvimento e implementacdo de
politicas.

2. Um painel permanente: O IRP deve ter um painel juridico/arbitral permanente com a
tarefa de revisar e atuar em dendncias trazidas por individuos, entidades e/ou pela
comunidade que tenham sido prejudicados materialmente pela a¢do ou inacéo da
ICANN na violagdo de compromissos assumidos no contrato social e/ou Estatuto da
ICANN, incluindo compromissos definidos na declaragcdo da missdo, compromissos e
valores essenciais proposta e nas politicas da ICANN, estabelecidos para manter a
ICANN responsavel em relacéo aos requisitos legais aplicaveis a corporagdes sem
fins lucrativos e organizagdes beneficentes. Isso reflete as modificagbes e
aprimoramentos propostos para o atual processo de revisdo independente da ICANN.

3. Inicio de um IRP: Uma parte lesada pode instaurar um IRP ao registrar uma
reclamacdao, alegando que uma acao especifica ou inagéo infringe o contrato social
e/ou o Estatuto da ICANN, inclusive os compromissos definidos na declaracéo da
missao, compromissos e valores essenciais proposta ou nas politicas da ICANN. Os
assuntos reservados especificamente a qualquer "membro" da ICANN no contrato
social ou estatuto devem ser excluidos da revisdo do IRP. Da mesma forma, o IRP
também pode deixar de tratar de assuntos tao importantes para a diretoria que
permitir que o IRP a vincule poderia prejudicar as obrigacdes regulamentares e
funcdes fiduciarias da diretoria.

4. Resultados possiveis do IRP: Decisdo de que uma acgao/inacao infringiu o contrato
social e/ou o Estatuto da ICANN, inclusive os compromissos definidos na declaracdo
da missdo, compromissos e valores essenciais proposta ou nas politicas da
ICANN. Aintencgdo é que as decisfes do IRP sejam vinculantes para a ICANN.

a. As decisfes do painel de IRP néo estéo sujeitas a recurso (exceto para
a revisao de questbes muito limitadas, como verificar se o resultado
ultrapassou o escopo permitido da arbitragem ou se foi obtido por
fraude ou corrupc¢éo). Entretanto, o painel ndo pode ditar a diretoria ou
a ICANN como corrigir decisfes especificas, mas deve somente poder
tomar decisbes que confirmem uma decisao da ICANN ou cancelem
uma decisao, total ou parcialmente.

b. Este equilibrio entre a auséncia de recurso e a limitacédo para o tipo de
decisdo tomada serve para atenuar o possivel efeito que uma deciséo
chave do painel poderia ter sobre varios terceiros e para evitar que o
resultado do painel ultrapasse a diretoria em suas obrigac6es
fiduciarias.

5. Legitimidade: Qualquer pessoa/grupo/entidade "afetada desfavoravelmente"” por
uma agéo ou inagdo da ICANN que infrinja o contrato social e/ou o Estatuto da
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ICANN, incluindo os compromissos definidos na declara¢do da missao,
compromissos e valores essenciais proposta ou nas politicas da ICANN.

a. Uma medida de reparacao proviséria (prospectiva, preventiva, cautelar,
de preservacéao do status quo) serd disponibilizada antes da acao da
diretoria/administracdo/equipe quando um reclamante puder
demonstrar:

b.  Dano que ndo podera ser reparado uma vez que seja tomada uma
decisd@o ou para o qual ndo havera reparacédo adequada uma vez que
seja tomada uma deciséo;

c. (@) aprobabilidade de sucesso no mérito ou (b) questdes
suficientemente graves no mérito; e

d. Um ponderamento das dificuldades que tende decididamente para a
parte que solicita a reparacéo.

6. O CCWG-Responsabilidade recomenda conceder a comunidade, como descrito na
Sec¢dao 5.1, o direito a ter voz no IRP. Em tal caso, o encargo das custas seria da
ICANN. O processo especifico para tais casos ainda esta sendo desenvolvido.

7. Em sua carta de 15 de abril de 2015, o CWG-Administracdo indicou que "os
mecanismos de recurso desenvolvidos pelo CCWG-Responsabilidade ndo devem
tratar de questdes de autorizacdo e reautorizacdo de ccTLDs, j& que estas devem
ser desenvolvidas pela comunidade de ccTLDs por meio dos processos
apropriados". Como solicitado pelo CWG-Administragéo, as decisdes referentes as
autorizacdes ou revogacdes de ccTLDs devem ser excluidas da legitimidade até que
mecanismos de recurso relevantes sejam desenvolvidos pela comunidade de
cCcTLDs, em coordenacdo com outras partes.

8. No caso de incluir a politica de recursos numéricos global em seu escopo, suas
implicacdes deverdo ser melhor analisadas. O processo ascendente de
desenvolvimento de politicas e seu férum para o0s recursos numéricos estao fora da
ICANN, mesmo que a diretoria da ICANN aprove suas politicas globais, e 0s mesmos
mecanismos das politicas relacionadas a nomes podem nao ser aplicaveis.

9. Padréao para revisao: A parte que denuncia uma acao ou inacao teria o 6nus de
demonstrar que a acéo reclamada infringe (a) limitagBes significativas do escopo
permitido das acdes da ICANN ou (b) os procedimentos de tomada de decisdes, em
cada caso conforme estabelecido no estatuto, contrato social ou na declaracdo da
missdo, compromissos e valores essenciais ou nas politicas da ICANN.

10. Composicao do painel; expertise: Expertise juridica significativa, especialmente
expertise em arbitragem internacional e expertise desenvolvida com o tempo em
politicas, préaticas e procedimentos do DNS e da ICANN. No minimo, os membros do
painel devem receber um treinamento sobre os trabalhos e o gerenciamento do
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11.

12.

13.

14.

sistema de nomes de dominio. Os membros do painel devem ter acesso a
especialistas técnicos qualificados, mediante solicitagcdo. Além da expertise juridica e
de um soélido conhecimento do DNS, os membros do painel podem confrontar
questdes nas quais sejam necessarias qualificacfes altamente técnicas, de
sociedade civil, de negécios, diplomaticas e regulamentares. Tendo os membros do
painel uma ou mais dessas areas de expertise, 0 processo deve garantir que essa
expertise esteja disponivel mediante solicitacao.

a. Embora a maioria do grupo de trabalho esteja satisfeita com esta
formulacgéo, alguns participantes preferem que os proprios membros do
painel possuam os conjuntos de habilidades exigidos — é claro que néo
€ necessario que cada membro possua todos os tipos de expertise; a
sugestao € que o painel em seu conjunto tenha todas as habilidades
necessarias.

Diversidade: Diversidade geogréfica. Inglés como principal idioma de trabalho,
com provisao de servigos de traducdo para quem o solicitar, conforme necessério. Os
membros do painel permanente devem ter diversidade na representagcéo geografica e
cultural. A diversidade de experiéncia sera considerada para completar a composicao
do painel. Devem ser envidados esfor¢os razoaveis para alcancar essa diversidade.

Tamanho do painel
a. Painel permanente - 7
b.  Painel decisoério - 1 ou 3 membros

Independéncia: Os membros devem ser independentes da ICANN, incluindo as SOs
e 0s ACs da ICANN. Os membros devem ser compensados a uma taxa que ndo
pode ser reduzida durante seus mandatos fixos; ndo deve haver eliminagéo, exceto
por justa causa (corrupcao, prevaricagao etc.). A fim de garantir a independéncia,
devem ser aplicados limites de mandato e deve ser proibida a indicagéo apos o
mandato para a diretoria, NomCom ou outros cargos dentro da ICANN.

Selecdo e indicacado: A selecao de membros do painel devera seguir um processo
em 3 etapas:

a. Orgéos arbitrais internacionais terceirizados devem indicar os
candidatos

b. Adiretoria da ICANN deve selecionar os membros do painel propostos
com confirmagdo da comunidade.

c. O mecanismo da comunidade (consulte a Secéo 5.1) deve ser
solicitado para a confirmacé&o das indicactes.
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15. Remocao ou outra responsabilidade: Indicacdes feitas para um mandato fixo sem
possibilidade de eliminag&o, exceto por justa causa (corrupcao, prevaricagdo etc.).

16. Esforcos de acordo:

a. Devem ser envidados esforgos razoaveis, conforme especificado em
uma politica publica, para a resolucédo informal de disputas antes ou
durante a apresentacao de um caso de IRP.

b.  As partes devem participar de forma cooperativa e informal, mas
gualquer uma das partes pode colocar um facilitador de resolucao de
disputas independente (mediador) apos a reunido de CEP
inicial. Qualquer uma das partes pode encerrar as atividades de
resolucao de disputa informal (CEP ou mediag&o) se, apds um periodo
especificado, a parte concluir de boa fé que nenhum esforgo adicional
podera produzir um acordo.

c. O processo deve ser regido por regras pré-publicadas e bem
compreendidas aplicaveis a ambas as partes e ser submetido a
prazos rigorosos.

17. Tomada de decisoes:

a. Em cada caso, um painel de um Gnico membro ou de 3 membros sera
retirado dos painéis permanentes. No painel de um Unico membro, a
ICANN e a parte reclamante concordam sobre o membro do
painel. Nos casos de painéis de 3 membros, cada parte seleciona um
membro e esses dois membros selecionam um terceiro. O painel
permanente deve redigir, publicar para comentarios e revisar as
normas procedimentais. Enfoque em processos simplificados com
regras que sao faceis de entender e seguir.

b. As decisbes do painel devem basear-se ha avaliacdo de cada membro
do painel do IRP sobre o mérito do caso do requerente. O painel pode
realizar uma nova reviséo do caso, apurar fatos e emitir decisbes com
base nesses fatos. Todas as decisdes seréo documentadas e
publicadas e refletirdo a aplicacdo bem fundamentada do padréo
aplicado (ou seja, o0 estatuto, a declaracdo da missdo, compromissos e
valores essenciais e as politicas da ICANN).

18. Decisao:

a. As decisbes do painel (quando houver mais de um membro) devem ser
determinadas por uma maioria simples. Como alternativa, isso pode
ser incluido na categoria de procedimentos que o préprio painel do IRP
deve ter autoridade para estabelecer.
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b. O CCWG-Responsabilidade recomenda que as decisées do IRP
tenham forga de "precedente” — ou seja, o painel deve dar essa
deferéncia a decisdes anteriores? Ao conferir for¢ca de precedente as
decisdes do painel, o IRP pode fornecer orientacdo para acdes e
inacBes futuras dos responséaveis pela tomada de decis6es na ICANN,
0 que é valioso. Isso também reduz as chances de tratamento
inconsistente de um requerente ou outro, dependendo dos individuos
especificos gue componham o painel decis6rio em casos
concretos. Porém, com isso h& mais probabilidade de que uma "ma"
decisdo em um caso afete outros casos posteriores.

c. Espera-se que os julgamentos do painel do IRP sejam aplicados na
jurisdicéo dos Estados Unidos e de outros paises que aceitam
resultados de arbitragem internacional.

19. Acessibilidade e custo:

a. O CCWG-Responsabilidade recomenda que a ICANN arque com 0s
custos administrativos da manutencgéo do sistema (incluindo os
salarios dos membros do painel). O painel pode prever a alteracao das
custas/taxas da parte vencida no caso de identificar dentncias ou
defesas como frivolas ou abusivas. A ICANN deve buscar estabelecer
acesso a representacado pro bono para reclamantes da comunidade,
sem fins lucrativos.

b. O painel deve concluir o trabalho com rapidez, emitindo uma ordem de
agendamento no inicio do processo e, no curso normal, deve emitir as
decisbes obedecendo um cronograma padrao.

20. Implementacdo: O CCWG-Responsabilidade propde que as disposi¢cdes revisadas
do IRP sejam adotadas como estatuto fundamental.

21. Transparéncia: A comunidade expressou preocupacao com relacéo a politica de
acesso a documentos/informagfes da ICANN e & implementagcdo. O acesso livre a
informacg0des relevantes € um elemento essencial de um processo sélido de reviséo
independente. Nés recomendamos a revisdo e o aprimoramento da politica de
divulgacado de informacdes documentarias da ICANN (DIDP) como parte do
aprimoramento da responsabilidade na linha de trabalho 2.

PERGUNTAS E QUESTOES EM ABERTO:

4a) Vocé concorda que as melhorias propostas para o IRP devem aprimorar a responsabilidade
da ICANN?
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4b) Vocé concorda com a lista de requisitos para esta recomenda¢ao? Em caso negativo,
expligue como vocé recomendaria alterar esses requisitos.

Uma lista detalhada de perguntas relacionadas aos principios e a implementacao do IRP
encontra-se no Apéndice G. O CCWG-Responsabilidade gostaria de receber da comunidade
contribuices detalhadas para orientar seu trabalho no sentido de fornecer requisitos mais
detalhados para o IRP aprimorado. Fornecemos um formulario especifico para contribuicdo da
comunidade.

4.2 Aprimoramento do processo de reconsideracéo

138

139

140

141

142

INTRODUCAO

O CCWG-Responsabilidade propde varias reformas importantes para o processo de solicitacdo
de reconsideragdo da ICANN, no qual a diretoria da ICANN é obrigada a reconsiderar uma
decisdo recente ou acdo/inacéo da diretoria ou da equipe da ICANN e que esté previsto no
Artigo IV, Secédo 2 do Estatuto da ICANN. As reformas importantes propostas incluem: que o
escopo de solicitagcdes permitidas seja expandido para incluir acdes ou inacdes da
diretoria/equipe que contradigam a missdo ou os valores essenciais da ICANN, e que o periodo
para apresentar uma solicitagdo de reconsideragéo seja ampliado de 15 para 30 dias. Além
disso, os motivos para demissédo sumaria foram reduzidos e a diretoria da ICANN deve tomar
decisdes sobre todas as solicitagdes (e ndo um comité para lidar com assuntos da equipe).
Outra modificacao proposta é que o ombudsman da ICANN deve fazer a avaliag&o inicial
substancial das solicita¢cdes para ajudar o comité de governanca da diretoria em sua
recomendacdo, para que entdo os solicitantes tenham uma oportunidade para refutar a
recomendacao do comité de governanca da diretoria antes que seja tomada uma deciséo final
por toda a diretoria. Também foram propostos mais requisitos de transparéncia e prazos
rigorosos na emisséo das decisoes.

LEGITIMIDADE

Alterar "quem" tem autoridade apropriada para apresentar uma solicitacdo de reconsideracéo de
modo a ampliar seu escopo e incluir as agbes/ina¢des da diretoria/equipe que contradigam a
missdo ou valores essenciais da ICANN (antes eram apenas as politicas ). Note-se que, nos
termos do atual estatuto, o paragrafo 2 reduz significativamente os direitos aparentemente
concedidos no paragrafo 1 do processo de solicitacdo de reconsideracao.

O Estatuto da ICANN poderia ser revisado (texto adicionado em vermelho abaixo):

a. AICANN devera implantar um processo através do qual qualquer pessoa ou entidade
materialmente afetada por uma agéo da ICANN podera solicitar a revisdo ou
reconsideragao dessa agao por parte da diretoria.

b. Qualquer pessoa ou entidade podera enviar uma solicitagao de reconsideragao ou
revisdo de uma agéo ou inacéo da ICANN ("solicitagdo de Reconsiderag¢éo") na
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medida em que tenha sido afetada de forma adversa por:

c. Uma ou mais a¢bes ou ina¢gdes da diretoria da ICANN ou da equipe que contradigam
a politica estabelecida da ICANN, sua misséo, valores essenciais; ou

d. Uma ou mais acdes ou inacdes da diretoria da ICANN que foram adotadas ou
recusadas sem consideracdo de informacfes materiais relevantes, exceto quando a
parte que envia a solicitacdo poderia ter enviado, mas nao enviou, as informacoées
para a consideracdo da diretoria no momento da agéo ou da recusa de agéo; ou

e. Uma ou mais agdes ou inagdes da diretoria da ICANN que tenham sido adotadas
como resultado da confianca da diretoria em informacdes falsas ou imprecisas
materiais relevantes .

Em sua carta de 15 de abril de 2015, o CWG-Administracéo solicitou que "os mecanismos de
recurso desenvolvidos pelo CCWG-Responsabilidade ndo devem tratar de questdes de
autorizacao e reautorizacdo de ccTLDs, ja que estas devem ser desenvolvidas pela comunidade
de ccTLDs por meio dos processos apropriados”. Como solicitado pelo CWG-Administragéo, as
decisdes referentes as autorizagfes ou revogacdes de ccTLDs devem ser excluidas da
legitimidade até que mecanismos de recurso relevantes sejam desenvolvidos pela comunidade
de ccTLDs, em coordenacdo com outras partes interessadas.

No caso de incluir a politica de recursos numéricos global em seu escopo, suas implicagbes
deverdo ser melhor analisadas. O processo ascendente de desenvolvimento de politicas e seu
férum para os recursos numeéricos estao fora da ICANN, mesmo que a diretoria da ICANN
aprove suas politicas globais, e 0s mesmos mecanismos das politicas relacionadas a nomes
podem nao ser aplicaveis.

OBJETIVOS

As propostas do CCWG-Responsabilidade tém por objetivo:

O Ampliar os tipos de decisbes que podem ser reexaminados de modo a incluir
acaol/inacdo da diretoria/equipe contra a missédo ou os valores essenciais da ICANN
(como disposto no estatuto/contrato social).

O Promover mais transparéncia no processo de demisséo.

O Proporcionar a diretoria o direito razoavel de indeferir solicitagfes frivolas, mas nao
com o argumento de que a pessoa ndo participou dos comentarios publicos nem com
a alegacao de que a solicitacdo € vexatoria ou abusiva, que sdo argumentos muito
subjetivos.

O Propor correcdo ao paragrafo 9 sobre demissédo sumaria do BGC como segue:

O O comité de governanca da diretoria devera revisar cada solicitagédo de
reconsideracdo quando do seu recebimento para determinar se esta
declarada adequadamente. O comité de governanca da diretoria pode
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indeferir sumariamente uma solicitacdo de reconsideracao se: (i) o
solicitante n&o atender aos requisitos para apresentar uma solicitacao
de reconS|deragao (u) a sohutagao for frlvola abusve—eu—ve*ateﬁe ou

de governang:a da dlretorla de uma solicitacdo de reconsideracéo
devera ser documentado e publicado prontamente no site.

COMPOSICAO

O grupo considera que h& necessidade de depender menos do departamento juridico (que tem a
importante obrigagdo legal de proteger a corporagdo) para orientar o BGC em suas
recomendacdes. E necesséaria mais participacdo de membros da diretoria no processo geral de
tomada de decisoes.

As solicitagbes ndo devem mais ser encaminhadas aos advogados da ICANN (internos ou
externos) para a primeira avaliacdo substancial. Em vez disso, as solicitacdes poderiam ser
encaminhadas ao Ombudsman da ICANN para uma apreciacao inicial, e este poderia fazer a
recomendacao inicial para o BGC. O Ombudsman pode ter um sentido de justica mais agug¢ado
em relacdo a comunidade ao examinar essas solicitacdes. Note-se que o estatuto atribui essas
tarefas ao BGC, entdo o BGC utilizaria 0 Ombudsman em vez da pratica atual dos advogados da
ICANN auxiliarem o0 BGC em sua avaliag&o inicial.

Todas as determinacdes finais de solicitacdes de reconsideracdo devem ser feitas por toda a
diretoria (e ndo apenas as solicitagbes sobre a¢bes da diretoria, como ocorre na prética atual).

Alteracdo no paragrafo 3:

f. O conselho designou o comité de governanga da diretoria para revisar e considerar
todas as solicitacdes de reconsideracao desse tipo. O comité de governanca da
diretoria ter4 autoridade para:

O Avaliar solicitacdes de revisdo ou reconsideracao;
Indeferir sumariamente solicitagbes insuficientes;
Avaliar solicitagbes para consideragao urgente;

Realizar qualquer apuracdo de fatos que seja considerada adequada;

O 000

Solicitar envios adicionais por escrito da parte afetada, ou de outras
partes;

O

diretoria; e
O Fazer uma recomendacao a diretoria com relagdo ao mérito da
solicitacdo, conforme necessario.
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E excluir o paragrafo 15, uma vez que a diretoria tomara todas as decis@es finais sobre
solicitagbes relacionadas a a¢gfes/ina¢gbes da equipe.

TOMADA DE DECISOES

Séo
necessarias melhorias na transparéncia com relacao as informacdes que entram no processo de
tomada de decisGes da diretoria e aos motivos pelos quais as decisées sdo finalmente
tomadas. GravagOes/transcricdes das discussdes importantes da diretoria devem ser publicadas
por opcao do solicitante.

Fornecer
uma oportunidade de impugnacgéo da recomendacdo final do BGC (embora os solicitantes ndo
possam levantar novas questfes em uma impugnagdo) antes que a diretoria toda chegue a
deciséo final.

Adicionar
prazos rigorosos ao processo, incluindo a emissao das decisdes finais da diretoria em 120 dias a
partir da solicitacéo.

Propor
alteracdo nas regras de reconsideracdo, como segue:

O comité
de governanca da diretoria devera tomaruma-decisdo-ou fazer uma recomendacao final para a
diretoria com relacdo a uma solicitacdo de reconsideracdo em até trinta dias apds o recebimento
da solicitagdo, a menos que seja impraticavel, em cujo caso deverd informar a diretoria as
circunstancias que o impediram de fazer uma recomendacéo final e sua melhor estimativa do
tempo necessario para produzir essa determinacdo-od recomendacéo final. Em qualquer caso, a
recomendacdao final do BGC para a diretoria devera ser feita em um prazo de 90 dias a partir do
recebimento da solicitacdo. A recomendacao final devera ser publicada imediatamente no site
da ICANN e devera abordar cada um dos argumentos levantados na solicitacdo. O solicitante
somente podera registrar uma impugnacao a recomendacédo do BGC em um prazo de 15 dias
apods o recebimento da mesma, que também devera ser publicada imediatamente no site da
ICANN e encaminhada a toda a diretoria para que seja avaliada.

A diretoria
ndo deve ser obrigada a seguir as recomendacdes do comité de governanca da diretoria. A
decisao final da diretoria e sua justificacdo devem ser publicadas como parte do relatério
preliminar e das atas da reuniao da diretoria em que a acao for realizada. A diretoria devera
emitir sua decisdo sobre a recomendacdo do comité de governanca da diretoria em um prazo de
60 dias a partir do recebimento da solicitagdo de reconsideragao ou tao logo quanto possivel.
Qualquer circunstancia que atrase a ag¢ao da diretoria dentro desse prazo deve ser identificada e
publicada no site da ICANN. Em qualquer caso, a decisao final da diretoria devera ser tomada
em um prazo de 120 dias a partir do recebimento da solicitagdo. A recomendagéo final devera
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ser publicada imediatamente no site da ICANN e devera abordar cada um dos argumentos
levantados na solicitacdo. A decisdo da diretoria sobre a recomendacao é final.

ACESSIBILIDADE

Estender o prazo para registrar uma solicitacédo de reconsideracao de 15 para 30 dias a partir de
guando o solicitante tem conhecimento da decisdo/inacéo.

Alterar o paragrafo 5 como segue:

1. Todas as solicitacdes de reconsideracdo devem ser enviadas a um endereco de e-mail
designado pelo comité de governanca da diretoria em um prazo de 30 dias:

a) Para solicitagdes que contestam acfes da diretoria, apos a data em
que as informacdes sobre a a¢do contestada da diretoria houverem
sido publicadas inicialmente em uma resolucdo, exceto se a publicagéo
da resolucao nao estiver acompanhada de uma justificacdo. Nesse
caso, a solicitacédo deve ser entregue em um prazo de 30 dias a partir
da publicagéo inicial da justificacdo; ou

b) Para solicitagbes que contestam acdes da equipe, depois da data em
que a parte que envia a solicitagdo tomar conhecimento, ou
razoavelmente deveria ter tomado conhecimento, da a¢do contestada
da equipe; ou

c) Para solicitagcdes que contestam uma inagao da diretoria ou da equipe,
depois da data em que a pessoa afetada razoavelmente conclui, ou
razoavelmente deveria ter concluido, que ndo seria tomada nenhuma
acao no momento devido.

DEVIDO PROCESSO

A politica de divulgacéo de documentos e informacgdes (DIDP) da ICANN deve ser aperfeicoada
para acomodar a necessidade legitima dos solicitantes de obter os documentos internos da
ICANN que séo relevantes para suas solicitacdes.

Deve-se providenciar todo material de resumos fornecido pela diretoria para o solicitante para
que possam conhecer 0s argumentos contra eles e ter uma oportunidade de responder (sujeita
aos requisitos de confidencialidade legitimos e documentados).

As decisfes finais devem ser emitidas o quanto antes — com prazo rigido de 120 dias.

Os solicitantes devem ter mais tempo para saber se h4 acdo/inacao e registrar a solicitagao.

Solicita-se melhoria na transparéncia de todo o processo, incluindo documentagcéo mais
completa e publicacédo imediata dos envios e decisdes, inclusive suas justificacoes.
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169 PERGUNTAS E QUESTOES EM ABERTO:

170 5a) Vocé concorda que as melhorias propostas para o processo de reconsideracdo devem
aprimorar a responsabilidade da ICANN?

171 5b) Vocé concorda com a lista de requisitos para esta recomendacdo? Em caso negativo,
expligue como vocé recomendaria alterar esses requisitos.

172 6) Os cronogramas e prazos propostos para o processo de reconsideracdo sdo suficientes para
satisfazer as necessidades da comunidade?

173 7) O escopo de solicitagcdes permitidas € amplo/restrito o suficiente para que o processo de
reconsideracgdo satisfaca as necessidades da comunidade?

5) Empoderamento da comunidade

5.1 Mecanismo para empoderar a comunidade

174 A assessoria juridica inicial indicou que o conjunto de poderes proposto neste relatério pode ser
reservado a comunidade de multiplas partes interessadas da ICANN. De modo mais especifico,
existem abordagens que podem ser aplicadas a ICANN para tornar esses poderes aplicaveis e
disponiveis legalmente.

175 Como comentario geral, o CCWG-Responsabilidade concorda plenamente com o seguinte:

1. Ser o mais restritivo possivel em termos de alteragfes estruturais ou organizacionais
exigidas na ICANN para criar 0 mecanismo para esses poderes.

2. Organizar o mecanismo na mesma linha que a comunidade — ou seja, alinhado e
compativel com as atuais estruturas de SO/AC/SG (sem impossibilitar sua alteracao
no futuro).

176  As subsec0Oes abaixo explicam a proposta de referéncia do CCWG-Responsabilidade para o
mecanismo da comunidade e a alternativa mais importante considerada (5.1.1), além dos
participantes propostos para o mecanismo e seus niveis de influéncia (5.1.2).

5.1.1 O mecanismo da comunidade: Modelo de afiliacao de SO/AC

177 Em suas deliberacdes e na discussado com sua consultoria juridica independente, ficou claro que
a ICANN, enquanto corporagao de utilidade publica sem fins lucrativos que estéa organizada
conforme as leis da Califérnia, esta apta a reservar a comunidade de mdultiplas partes
interessadas os poderes que 0 CCWG-Responsabilidade estd propondo para a comunidade.
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Para garantir esses poderes, porém, a ICANN deve utilizar as funcbes de designadora e
afiliacao.

Embora o status quo tenha elementos de um modelo de designador, as atividades para
simplesmente expandir os poderes da comunidade de multiplas partes interessadas através do
estatuto seriam insuficientes, porque seria improvavel cumprir esse estatuto no nivel esperado
pela comunidade global de mdltiplas partes interessadas ou por este CCWG-Responsabilidade.

A legislacédo da Califérnia, como as leis de muitas jurisdi¢cdes, permite a afiliacdo de corporagcdes
sem fins lucrativos. Os membros tém determinados poderes previstos por lei que podem ser
expandidos através do contrato social e do estatuto de uma maneira executavel.

O CCWG-Responsabilidade propde a criacdo de uma afiliagcdo formal com autoridade para
manter a diretoria da ICANN responséavel. Esse "Modelo de afiliagdo de SO/AC" é a abordagem
que melhor atende aos requisitos, segundo as analises até o momento. Esse modelo, aqui

referido como mecanismo de referéncia, teria as seguintes caracteristicas principais:

1. As organizacdes de apoio e os comités consultivos da ICANN que atualmente tém
o direito de eleger diretores (em oposi¢do a observadores sem direito a voto) para a
diretoria da ICANN, formariam cada um associa¢des nao incorporadas e, através
dessas associacGes, exerceriam os direitos adquiridos como "membro" da ICANN.8

2. Em suas fungdes como membros, elas poderiam exercer 0s novos poderes da
comunidade estabelecidos nas Sec¢fes 5.2-5.6 abaixo, juntamente com o mecanismo
da comunidade descrito na Sec¢éo 5.1.2. Nossa assessoria juridica informou que os
poderes que estamos propondo podem ser concretizados e aplicados através do
modelo de afiliagéo.

3. Todas as atuais fungdes e trabalhos das SOs e dos ACs continuariam sendo
exercidos dentro da estrutura do Estatuto da ICANN. S&o somente 0s novos poderes
de responsabilidade que necessitariam usar associa¢cdes nao incorporadas.

4. Os individuos ou organizagfes ndo necessitariam alterar o modo como participam
da ICANN ou das SOs ou dos ACs como resultado da criagdo de novos "membros" ou
"associacdes ndo incorporadas”. Os participantes da comunidade teriam a escolha de
optar e de participar desse novo sistema de responsabilidade, ou de simplesmente
continuar fazendo o que fazem hoje em uma ICANN mais responsavel do que é
atualmente.

8 As associa¢cfes ndo incorporadas sao o0 meio pelo qual se estabelece a "pessoa juridica" necesséria
para ser um membro. Elas seriam um veiculo para as SOs e 0s ACs exercerem esses poderes de
afiliacdo. Elas sdo estruturas leves e encontram-se explicadas com mais detalhes no memorando da
assessoria juridica, no Apéndice G.
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5. Nossa assessoria juridica informou que através dessa estrutura ndo haveria
nenhum aumento material nos riscos e responsabilidades individuais que os
participantes da ICANN enfrentam atualmente. De fato, em alguns aspectos, 0s
participantes estariam mais seguros em relacéo a acdes legais hostis do que estao
atualmente.

6. Uma descricdo mais detalhada do uso de associacbes ndo incorporadas e um
conjunto de perguntas e respostas praticas sobre essas associagdes também estdo
disponiveis no Apéndice G.

u Os poderes propostos podem ser implementados conforme o mecanismo de referéncia, que é
vantajoso em termos de aplicabilidade. Porque, de acordo com a assessoria juridica, 0 modelo
de afiliacdo dos SOs/ACs oferece o melhor caminho para que a comunidade exerga o0s seis
poderes de comunidade buscados explicitamente pelo CCWG-Responsabilidade e é 0 nosso
mecanismo de referéncia no momento.

1 Ao chegar nesse modelo de afiliagdo dos SOs/ACs, a principal alternativa que o CCWG-
Responsabilidade investigou foi um modelo com base em "designadores” — um modelo de
"designador de SOs/ACs". Os designadores sdo uma estrutura teorica na legislagéo da Califérnia
gue pode obter de forma confiavel a aplicagdo de quatro dos seis poderes da comunidade,
especialmente com relacdo a aprovacao da comunidade ou ao bloqueio de altera¢des no
estatuto e a escolha ou eliminacdo de diretores da diretoria. Ha preocupagéo, entretanto, quanto
a facilidade e a confiabilidade na aplicagdo dos outros dois poderes que a comunidade busca
obter (aprovacao de orcamento e planejamento estratégico), uma vez que forem criados
segundo o modelo de designador de SOs/ACs, de acordo com a assessoria juridica. A
assessoria juridica também informa que os SOs e 0 ALAC, que tém poder para escolher
membros da diretoria e aplicar os poderes da comunidade observados abaixo, devem criar
associacdes nao incorporadas afiliadas em ambos os modelos de governanga corporativa, seja
como estrutura de afiliacdo ou de designador, que poderiam aplicar seus direitos.

183 Também foram discutidas variacdes desses mecanismos.

a. Aideia de criar um CCWG-Responsabilidade permanente ou um conselho de
comunidade que seja 0 Unico "membro" ou "designador” foi considerada, porém,
rejeitada, principalmente porque criaria problemas adicionais de responsabilidade e
ndo ofereceria nenhuma vantagem de responsabilidade em comparagdo com o
mecanismo de referéncia.

b. Foi considerada a ideia de todos os SOs e ACs criarem em conjunto uma associacao
ndo incorporada que seria 0 Unico membro da ICANN. Entretanto, esse modelo
"apenas acrescentaria complexidade sem proporcionar vantagens reais".

c. O CCWG-Responsabilidade também considerou a ideia de uma primeira etapa (em
um cronograma consistente com a linha de trabalho 1) que enfocasse somente as
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alteracBes do estatuto e os atuais mecanismos, mas analisasse, a0 mesmo tempo, a
possibilidade de dar um passo a frente como parte da linha de trabalho 2.

Nenhuma possibilidade de mecanismo deve ser considerada como "fora de questao”. O trabalho
do CCWG-Responsabilidade avancou velozmente e a hossa assessoria esta rapidamente
familiarizando-se com as complexidades da histéria da ICANN e a atual abordagem para lidar
com muitas dessas questdes.

Dito isso, 0 CCWG-Responsabilidade é claramente da opinido de que o modelo de afiliagdo de
SOs/ACs é atualmente a melhor abordagem e baseia-se nisso em muito do que segue.

O modo como o0 mecanismo de referéncia opera (por exemplo, se 0s votos sdo "dados" pelas
SOs e pelos ACs organizados através de um modelo de afiliagdo, se existe algum grupo da
comunidade no qual haja representantes, como as decisfes da comunidade sdo implementadas
através dessas SOs e ACs que sdo membros e/ou regras de modelo para as associa¢des nao
incorporadas) é um detalhe de implementacdo importante que sera desenvolvido pelo CCWG-
Responsabilidade e aberto para total consulta a comunidade em nosso segundo relatério de
comentarios publicos.

Consulte os detalhes que explicam este modelo no Apéndice G.

PERGUNTAS E QUESTOES EM ABERTO:

8) Vocé concorda que a introducdo de um mecanismo da comunidade para empoderar a
comunidade em relacdo a determinadas decisfes da diretoria deve aprimorar a responsabilidade
da ICANN?

9) Vocé daria alguma orientacdo para o CCWG-Responsabilidade com relagédo as opgoes
propostas? Explique os motivos subjacentes em termos de recursos de responsabilidade
exigidos ou protecéo contra determinadas contingéncias.

5.1.2 Influéncia no mecanismo da comunidade

191

O CCWG-Responsabilidade considerou os pesos das decisdes das varias partes da
comunidade. A tabela a seguir define o mecanismo de referéncia, que foi a abordagem com
maior apoio entre os participantes do CCWG-Responsabilidade.

Segmento da comunidade "Votos" do mecanismo de
referéncia

ASO 5

ccNSO 5

gNSO 5
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192 O CCWG-Responsabilidade também discutiu outras duas abordagens que ndo receberam
apoio significativo.

1. Alternativa A - Cada SO recebe 4 "votos"; cada AC recebe 2 "votos".
2. Alternativa B - Cada SO e AC recebe 5 "votos".
193 A justificac@o para essas opgdes € a seguinte:

a. O mecanismo de referéncia distribui a influéncia de forma equitativa entre as trés SOs
para as quais a ICANN trata do desenvolvimento de politicas e os dois ACs que séo
estruturalmente projetados para representar partes interessadas (governos e usuarios
da Internet, respectivamente) dentro da ICANN, ao mesmo tempo em que garante
uma voz para os outros ACs.

b. O motivo para atribuir um nimero menor de "votos" ao SSAC no mecanismo de
referéncia é que se trata de uma estrutura especifica dentro da ICANN projetada para
fornecer expertise sobre seguranca e estabilidade, e ndo um grupo que representa
uma comunidade de partes interessadas.

c. Para o RSSAC, o motivo é um pouco diferente, mas esta relacionado ao tamanho
limitado da comunidade de operadores de servidores raiz, assim como ao enfoque
forte de sua missdo em operagfes (em comparacdo com a missédo da ICANN, que se
concentra principalmente em politicas).

d. Ajustificativa para a alternativa A é que confere a maior parte da influéncia as SOs,
ao mesmo tempo em que garante uma voz para os ACs de forma equitativa entre si.
Esta, portanto, mais estreitamente alinhada a estrutura existente da ICANN.

e. Ajustificativa para a alternativa B € que confere a mesma influéncia a cada um dos
sete SOs e ACs e esta mais estreitamente alinhada a atual abordagem preferencial
de cinco regides para a representacao geogréfica.

f. Albgica dos 5 "votos" no mecanismo de referéncia para o nimero mais alto € a de
proporcionar uma maior diversidade de opinides, inclusive a capacidade de
representar todas as regides da ICANN em cada SO. A logica dos 4 "votos" na
alternativa A é a de proporcionar uma cobertura adequada nos SGs da GNSO.

g. O mecanismo de referéncia surgiu como parte das deliberacdes da linha de trabalho
1 apo6s as discussfes do CCWG-Responsabilidade em Cingapura. As alternativas A e
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B surgiram recentemente nas deliberacdes de todo o CCWG-Responsabilidade.

h. A opcéo secundaria discutida em Istambul de 2 votos para os cinco primeiros SOs e
ACs e de um voto para os dois restantes nao foi analisada.

PERGUNTAS E QUESTOES EM ABERTO:

10) Que orientacdo vocé daria ao CCWG-Responsabilidade com relacdo as opcdes propostas
referentes a influéncia relativa dos varios grupos no mecanismo da comunidade? Explique os
motivos subjacentes em termos de recursos de responsabilidade exigidos ou protecdo contra
determinadas contingéncias.

5.1.3 Modelos de governanca e poderes da comunidade

196

Consulte o Apéndice G preparado pela assessoria juridica.

5.2 Poder: reconsiderar/rejeitar orcamento ou planejamentos

197

198

199

200

operacionais/estratégicos

O direito de definir orcamentos e orientacdes estratégicas € um poder de governanga essencial
para uma organizacdo. Ao alocar recursos e definir os objetivos aos quais sao direcionados, 0s
planejamentos estratégicos/operacionais e 0os orcamentos sdo afetados desfavoravelmente pelo
gue a ICANN faz e como ela efetivamente cumpre sua fungéo.

Atualmente, a diretoria da ICANN toma as decisdes finais sobre estratégias, planejamentos
operacionais e orgamentos. Embora a ICANN consulte a comunidade no desenvolvimento de
planejamentos estratégicos/comerciais, ndo ha nenhum mecanismo definido no Estatuto que
exija que a ICANN desenvolva esses planejamentos de forma a incluir um processo de
comentarios da comunidade. Mesmo que o feedback seja unanime, a diretoria ainda pode optar
por ignora-lo.

Este novo poder daria a comunidade a capacidade de considerar planejamentos estratégicos e
operacionais e orgamentos depois de serem aprovados pela diretoria (mas antes de entrarem
em vigor) e de rejeitd-los com base na percepg¢édo de inconsisténcia com a finalidade, a misséo e
a funcédo estabelecidas no contrato social e no Estatuto da ICANN, com o interesse publico
global, com as necessidades das multiplas partes interessadas da ICANN, com a estabilidade
financeira ou outros assuntos de preocupac¢do da comunidade. A consulta & comunidade
realizada antes da aprovacéo da diretoria poderia levantar preocupacdes; com base no
feedback, os SOs/ACs que sdo membros teriam o poder de rejeitar o orcamento.

Seria incluido tempo nos processos de planejamento e orcamento para que a comunidade
considerasse os planejamentos adotados e decidisse rejeitar ou ndo esses planejamentos
(cronograma a ser determinado). Esses processos precisariam também definir o nivel
necessario de detalhes para tais documentos. O CWG-Administracao expressou sua solicitacdo
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202

203

204

205

206

207

208

de que o orcamento seja transparente com relacéo aos custos das fungdes da IANA e um
detalhamento claro desses custos. Observe-se que as melhorias na contribuicdo da comunidade
a esses processos devem ser consideradas pelo CCWG-Responsabilidade como parte das
atividades da linha de trabalho 2.

Se a comunidade exercesse esse poder, a diretoria deveria absorver o feedback que viesse
junto com a decisao, fazer ajustes e aprovar planejamentos corrigidos. O processo de
planejamento deve ser estruturado de forma que possa ser feito antes que haja alguma
influéncia do dia-a-dia nos negocios da ICANN resultante do exercicio do poder.

Em uma situacdo de desacordo significativo e sustentavel entre a comunidade e a diretoria com
relacdo a um orcamento anual proposto, a ICANN poderia continuar temporariamente operando
segundo o orcamento aprovado do ano anterior. A diretoria, entretanto, deve resolver a situagéo
de estar operando sem um orgamento aprovado. Ela finalmente devera reconciliar-se com a
visdo da comunidade. Se a diretoria hdo puder ou ndo quiser fazé-lo, ha outros mecanismos
disponiveis caso a comunidade queira levar o caso adiante.

Com este poder, a comunidade n&o pode reescrever um planejamento ou um orgamento: trata-
se de um processo que exige reconsideracdo dos documentos por parte da diretoria caso a
comunidade considere que eles ndo sdo aceitaveis. Quando um planejamento ou orcamento €
devolvido, devem ser levantadas todas as questdes nessa primeira devolucéo. Esse
planejamento ou orgamento ndo pode ser devolvido novamente com novas questfes
levantadas, mas a comunidade pode rejeitar uma verséo subsequente quando ndo aceitar a
resposta da diretoria para a rejeigédo anterior.

Como esse poder se tornaria parte dos processos de planejamento existentes, ele ndo levanta
guestdes de legitimidade com relacao a alguém que faca uma dendncia.

No ponto apropriado do ciclo de planejamento, seria aberto o periodo de contestacéo e qualquer
participante do mecanismo de poderes da comunidade poderia levantar a questdo. Seria
necessario um nivel de apoio de 2/3 no mecanismo para rejeitar uma primeira vez: 3/4 de apoio
para a(s) rejeicdo(6es) seguinte(s).

PERGUNTAS E QUESTOES EM ABERTO:

11a) Vocé concorda que o poder da comunidade de rejeitar um orgamento ou planejamento
estratégico deve aprimorar a responsabilidade da ICANN?

11b) Vocé concorda com a lista de requisitos para esta recomendacdo? Em caso negativo,
expligue como vocé recomendaria alterar esses requisitos.
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5.3 Poder: reconsiderar/rejeitar alteragdes no estatuto “padrao” da
ICANN

200 Esta secao se aplica ao estatuto "padréo” — todos os elementos do estatuto que néo constituam
o estatuto fundamental (consulte a Secao 5.4 abaixo).

210 O Estatuto da ICANN define muitos dos detalhes sobre como o poder é exercido na ICANN,
inclusive a definicdo da missdo, compromissos e valores essenciais da empresa. As alteracoes
nesse estatuto em geral sdo um direito da diretoria. E possivel que a diretoria faca alteragcdes no
estatuto sem ter o apoio da comunidade. Por exemplo, a diretoria poderia alterar de modo
unilateral a politica de desenvolvimento de politicas da ccNSO, ou a estrutura do SG da GNSO,
ou a composicdo do comité de indicagéo.

211 Este poder daria aos SOs/ACs que sdo membros (com contribuicdo da comunidade mais ampla)
o direito de rejeitar alteragdes propostas no estatuto depois de serem aprovadas pela diretoria
(mas antes de entrar em vigor). Muito provavelmente, seria ai que uma proposta de mudanca
poderia alterar a missdo, 0s compromissos e 0s valores essenciais ou afetar negativamente a
capacidade da ICANN de cumprir sua finalidade na opinido da comunidade, mas estaria
disponivel em resposta a qualquer proposta de mudancga no estatuto.

212 O periodo necessario para o exercicio do poder seria incluido no processo de adoc¢ao do
estatuto (provavelmente um periodo de duas semanas apos a aprovagdo da diretoria). Se a
comunidade exercer esse poder, a diretoria devera absorver o feedback, fazer ajustes e propor
um novo conjunto de aditamentos ao estatuto.

213 Seria necessario um apoio de 3/4 no mecanismo da comunidade para rejeitar uma alteragcéo
proposta do estatuto. Observacdo: a proposta da diretoria para alterar o estatuto requer 2/3 de
votos favoraveis.

214 Este poder ndo permite que a comunidade reescreva uma proposta de alteracdo do estatuto: €
um processo de rejeicdo, indicando que a comunidade nao esta satisfeita. Nao ha limite para o
namero de vezes que uma proposta de alteragdo pode ser rejeitada, mas o limite para mandar
uma de volta € uma maioria qualificada no mecanismo de comunidade definido no item 5.1
acima, para limitar qualquer possibilidade de abuso desse poder.

215 PERGUNTAS E QUESTOES EM ABERTO:

216 12a) Vocé concorda que o poder da comunidade de rejeitar uma proposta de alteracdo de
estatuto deve aprimorar a responsabilidade da ICANN?

217 12b) Vocé concorda com a lista de requisitos para esta recomendacao?

218 Em caso negativo, explique como vocé recomendaria alterar esses requisitos.
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5.4 Poder: aprovar alteracdes no estatuto "fundamental”

219

220

221

222

223

224

225

226

Como definido na Secao 3.2, 0 CCWG-Responsabilidade esta propondo que alguns elementos
essenciais do estatuto sejam definidos como "fundamentais”. O estatuto fundamental sera mais
dificil de ser corrigido ou substituido e exigira um processo diferente do resto do estatuto. A
intencdo é garantir ao maximo que nao possam ser alteradas questdes como 0s aspectos
criticos dos poderes e processos exigidos para manter a responsabilidade da ICANN perante a
comunidade e a finalidade e os valores essenciais da organizacao.

Esse poder faria parte do processo estabelecido para acordar quanto a qualquer mudanga no
estatuto “fundamental”. Juntamente com o processo de mecanismo da comunidade, os SOs/ACs
gue sdo membros deveriam consentir positivamente com qualquer alteragdo antes da
finalizag&o, como parte de um processo de decisdo compartilhada entre a diretoria e a
comunidade.

Essas alteragfes necessitariam de um alto grau de consentimento da comunidade, ja que a
finalidade deste poder é possibilitar mudancas nesse estatuto somente com o amplo apoio da
comunidade.

Para obter informacgdes adicionais, consulte a Secao 3.2.3 deste relatério, onde definimos o que
€ 0 estatuto "fundamental" juntamente com o processo para criagcao e correcao.

PERGUNTAS E QUESTOES EM ABERTO:

13a) Vocé concorda que o poder para a comunidade aprovar qualquer alteracdo no estatuto
fundamental deve aprimorar a responsabilidade da ICANN?

13b) Vocé concorda com a lista de requisitos para esta recomendacéo?

Em caso negativo, explique como vocé recomendaria alterar esses requisitos.

5.5 Poder: Remover membros da diretoria da ICANN

227

228

A diretoria é o 6rgéo governante da ICANN com as principais responsabilidades, que incluem
contratar o presidente e CEO, indicar executivos, supervisar as politicas organizacionais, tomar
decisBes sobre assuntos importantes, definir os planejamentos estratégicos e operacionais da
organizacdo e manter a equipe responsavel pela implementagédo dos mesmos.

Os diretores atualmente séo indicados para um mandato fixo e geralmente eles permanecem em
exercicio durante todo o mandato para o qual sdo indicados - por seus respectivos SOs/ACs,
pelo comité de indicagdo. Além disso, a diretoria indica o presidente e o CEO (confirmados a
cada ano no AGM). O poder para a remocao individual de membros da diretoria da ICANN existe
somente para a propria diretoria e pode ser exercido com 75% dos votos da diretoria. Nao ha
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230

232

N

234

01
02
03
04
05

limites® para os tipos de situacdes em que a diretoria pode remover um diretor.

Este poder deixa claro que cada organizacdo da comunidade especifica que indica determinado
diretor poderé cessar seu servi¢co no gabinete antes do término do mandato e acionar um
processo de nova indicagcdo. A abordagem geral, de acordo com a legislagéo, é que o érgéo de
indicacéo seja o 6rgdo de remocao.

Para os sete diretores indicados pelas trés organizactes de apoio ou pela comunidade At-Large
(ou por subdivisbes dentro delas, por exemplo, dentro da GNSO), um processo dirigido pela
organizacao ou subdivisdo levaria a remocéao do diretor.

Para os diretores indicados pelo comité de indicagdo, o CCWG-Responsabilidade busca as
opiniées da comunidade sobre como permitir a remocgao. Seguindo o principio de que "o 6rgdo
de indicacdo é o 6rgédo de remocédo", deve ser de fato o NomCom que toma a decisédo de
remover um desses diretores. De acordo com o mecanismo de referéncia descrito acima,
imaginamos que o NomCom devera obter uma estrutura legal para poder remover e também
indicar diretores.

Nossa visao inicial é a de que esse processo de remo¢ao somente poderia ser acionado
mediante solicitagdo de pelo menos dois dos SOs ou ACs (ou um SG da GNSO). Essa
solicitacd@o definiria os motivos para a remocao e, entdo, 0 NomCom examinaria a questao. A
assessoria juridica também estd analisando abordagens alternativas que permitiriam ao
NomCom agir sem que se torne uma entidade juridica.

O CCWG-Responsabilidade vé duas opgbes (ambas legalmente viaveis) para a composi¢do do
NomCom ao considerar a remoc¢ao de um diretor.

1. Uma seria a de que os membros do NomCom decidiriam na ocasido em que a
solicitagdo for registrada.

2. Como alternativa, um comité especial do NomCom poderia ser estabelecido para lidar
com as solicitagcdes de remocdo quando surgissem. Esta provavelmente seria usada
raramente. A composicéo de tal comité especial ndo foi determinada e as
contribuicbes sdo bem-vindas.

A vantagem de um comité assim separado € que evita sobrecarregar o NomCom normal com
essas questdes. A desvantagem é que exigiria um novo conjunto de voluntarios para preenché-
lo, ja que seria preferivel que o pessoal dos dois grupos estivessem separados.

O Seja qual for o 6rgéo de tomada de decisédo — SO/AC ou 0 NomCom —, a remogao
necessitaria de um nivel de apoio de [75%] (ou equivalente) para ser decidida.

9 Existem rotas de encaminhamento, até e incluindo a remocéao da diretoria, para violactes pelos
membros da diretoria do cédigo de conduta e das politicas de conflitos de interesses, mas o
estatuto ndo exige atualmente que ocorra uma violacdo para que haja remocéo da diretoria.
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O O limite da solicitacdo para que o NomCom inicie a analise sobre a remo¢ao de um
diretor deveré ser estabelecido, no minimo, com a maioria dos 6rgaos
governantes/conselho dos SO/ACs.

Um mecanismo adicional para apoiar a remoc¢ao dos diretores é fazer com que cada pessoa
assine uma carta de demisséo ao aceitar a indicacdo. Essa carta de demissao assinada
previamente seria acionada por determinados critérios pré-estabelecidos, como os descritos
nesta secao ou nas seguintes ("remover toda a diretoria").

PERGUNTAS E QUESTOES EM ABERTO:

14a) Vocé concorda que o poder da comunidade de remover membros da diretoria deve
aprimorar a responsabilidade da ICANN?

14b) Vocé concorda com a lista de requisitos para esta recomendagao?

Em caso negativo, explique como vocé recomendaria alterar esses requisitos.

5.6 Poder: remover toda a diretoria da ICANN

240

241

242

243

244

Pode haver situagfes em que a remocdao individual de diretores da ICANN n&o seja uma
reparacao suficiente para a comunidade: quando uma série de problemas se torna to arraigada
gue a comunidade queira remover toda a diretoria da ICANN em uma Unica deciséo.

Além do poder definido acima para a remogéo individual de diretores, este poder permitiria a
comunidade remover toda a diretoria da ICANN. A comunidade comecaria a usar este poder por
solicitacdo de dois tercos dos SOs ou ACs na ICANN, com pelo menos uma SO e um AC
fazendo essa solicitacdo. Novamente, a implementacéo dessa decisdo da comunidade sera
levada a etapa seguinte para ser desenvolvida em conjunto com a assessoria juridica.

Quando é feita uma solicitagcéo, deve ser estabelecido um periodo para que as SOs e 0os ACs
deliberem e discutam individual e coletivamente se a remocao da diretoria esta garantida nessas
circunstancias. Cada SO e AC decidira como votar a questdo seguindo seus processos internos.
Novamente, a implementacéo dessa decisao da comunidade sera levada a etapa seguinte para
ser desenvolvida em conjunto com a assessoria juridica.

E preferivel que uma decisdo desse nivel seja resultado de um consenso entre comunidades. Se
ndo houver um consenso evidente, serd necessario alcancar um limite adequadamente alto de
votos a favor da implementacgéo para o exercicio desse poder, de [75%)] de todo o apoio
disponivel dentro do mecanismo da comunidade. Trata-se de uma garantia de que a abstencao
ndo reduzird o minimo de votos necessarios para remover a diretoria.

Esse limite foi adotado para evitar que alguma SO ou algum AC especifico possa impedir a
remocao da diretoria, mas deve ser o mais alto possivel sem que isso ocorra. A exigéncia de que
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todo apoio/oposicao registravel seja contado € para evitar a abstencao, que reduziria o limite
efetivo para a decisao.

Uma opcao alternativa para o limite é estabelecé-lo a 80%. Esta alternativa esta sendo
considerada, mas exigiria um voto unanime da comunidade, exceto no caso de uma SO ou um
AC. Esse limite é considerado como muito alto.

O trabalho continuo no CCWG-Responsabilidade elucidara como implementar essa decisao da
comunidade através dos membros da ICANN e como lidar com as questdes transicionais
levantadas, incluindo, no minimo, o seguinte:

1. Uma fase de conduta de "interventor" por parte da diretoria que esta sendo
removida enquanto novos membros séo eleitos;

2. Uma necessidade de alternar os diretores eleitos em cada processo de
selecdo de diretoria;

3. Um subconjunto pré-definido da comunidade que poderia funcionar como uma
diretoria provisoria;

4, Continuidade na funcao de diretor executivo caso a diretoria seja removida,

5. Convencgoes de "interventor” a serem seguidas pelo CEO em uma situacao

em que a diretoria tenha sido removida.

E necessario observar que a assessoria juridica confirmou que um mecanismo de interventor da
diretoria seria factivel.

3 PERGUNT
AS E QUESTOES EM ABERTO:
15a) Vocé
concorda que o poder da comunidade de remover toda a diretoria deve aprimorar a
responsabilidade da ICANN?
15b) Vocé

concorda com a lista de requisitos para esta recomendacado? Em caso negativo, explique como
vocé recomendaria alterar esses requisitos.

6) Incorporacao da Ratificacao de

251

compromissos no Estatuto da ICANN

A Ratificacdo de compromissos é um acordo bilateral de 2009 entre o governo dos Estados
Unidos e a ICANN. Quando o contrato da IANA for encerrado, a Ratificacdo de compromissos se
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tornard o préximo alvo de eliminacéo, ja que seria o Ultimo aspecto restante de uma funcao de
superviséo exclusiva dos Estados Unidos para a ICANN.

A eliminacdo da Ratificacdo de compromissos como um acordo separado seria simples para a
ICANN depois da transi¢do, pois a Ratificacdo de compromissos pode ser encerrada por
qualquer uma das partes com um aviso prévio de apenas 120 dias. A equipe de trabalho do teste
de resisténcia do CCWG-Responsabilidade abordou esta contingéncia desde que foi
mencionada em comentarios publicos anteriores (consulte Teste de resisténcia 14, na Secéo

8). O CCWG-Responsabilidade avaliou a contingéncia de que a ICANN se retire de forma
unilateral da Ratificacdo de compromissos em relagdo as medidas de responsabilidade atuais e
propostas, incluindo:

A preservacao dos compromissos da ICANN da Ratificagdo de compromissos, incluindo as
Secdes 3, 4, 7 e 8, bem como 0s compromissos mencionados nas revisdes da Secao
9.

A presenca dos quatro processos de revisdo da Ratificacdo de compromissos no Estatuto da
ICANN.

Todas as outras sec¢fes da Ratificacdo de compromissos sédo preambulos ou compromissos
do governo dos Estados Unidos. Dessa forma, elas ndo contém os compromissos da
ICANN e entdo ndo podem ser incorporadas de forma Gtil no estatuto.

Cada uma das medidas acima é tratada abaixo.

As revisdes com base na Ratificacdo de compromissos e os compromissos que a ICANN
assumiu estédo sendo adicionados ao Estatuto da ICANN como parte do processo de transi¢cdo
da administrag&o da IANA. E possivel que, uma vez adotados como estatuto fundamental, a
ICANN e a NTIA possam considerar como mutuamente acordadas as mudangas ou o fim de
alguns ou de todos os compromissos da Ratificacdo de compromissos, ja que, em alguns
aspectos, eles nao serdo mais necessarios.

Ao revisar esta abordagem sugerida para incorporar a Ratificacdo de compromissos no estatuto,
a comunidade devera considerar em que medida acredita que as sugestdes sao implementaveis
e razoaveis. Os conceitos definidos através dessas alteracdes, e ndo a qualidade ou a precisao

da versao preliminar especifica, sdo 0s pontos a considerar nessa etapa do trabalho do CCWG-
Responsabilidade.

6.1 Preservacdo dos compromissos da ICANN na Ratificagao de

259

COMpPromissos

[Observacado: Todo o texto do estatuto exigira muita atencdo da equipe juridica uma vez que
forem decididos o poder e 0 mecanismo. A assessoria juridica ndo revisou este texto no
momento].
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COMPROMISSOS DA ICANN NA RATIFICACAO
DE COMPROMISSOS

COMO EXPRESSO NO ESTATUTO DA
ICANN

260 3. Este documento afirma os principais 265 Nos valores essenciais revisados:
compromissos do DOC e da ICANN, inclusive os .
compromissos de: 266 Pr(_)ppsta de valor essencial 6 (com texto

adicional);

261 (a) garantir que as decisdes tomadas com relacéo a , L .
coordenacio técnica global do DNS sejam feitas no |67 Garantir que as decisdes tomadas com relacao
interesse publico e sejam responsaveis e a coordenacao técnica global do DNS sejam
transparentes. feitas no,lnt_eresse publico global, sejam

responsaveis e transparentes e respeitem a

262 (b) manter a seguranca, a estabilidade e a natureza ascendente de multiplas partes
flexibilidade do DNS; interessadas da ICANN.

263 (C) promover a concorréncia, a confianga do 268 Proposta de valor essencial 5 (com texto
consumidor e a escolha do consumidor no mercado adicional):
do DNS; e ) B

269 Quando possivel e apropriado, utilizar os

264 (d) promover a participagdo internacional na mecanismos de mercado para promover e

coordenacdo técnica do DNS. manter um ambiente competitivo gue melhore
a confianca e a escolha do consumidor.

270 4. O DOC ratifica seu compromisso com um modelo [271  Nos valores essenciais revisados:
ascendente de desenvolvimento de politicas . )
liderado pelo setor privado e com participacéo 272 Proposta de nova Secéo 9 para o Artigo 1l do
multipla para a coordenac&o técnica do DNS que estatuto, Transparéncia (com texto adicional);
atue em beneficio dos usuarios globais da Internet. b73 A ICANN devera realizar e publicar analises

Um processo de coordenagdo privado cujos
resultados refletem o interesse publico pode atender
melhor e de modo mais flexivel as necessidades
dindmicas da Internet e de seus usuarios. A
ICANN e o DOC reconhecem que ha um grupo de
participantes que se envolve com muito mais
intensidade em processos da ICANN que os
usuarios da Internet em geral. Para garantir que
suas decisfes sejam no interesse publico, e ndo
apenas no interesse de um conjunto particular de
partes interessadas, a ICANN se compromete a
efetuar e publicar analises dos efeitos positivos e
negativos de suas decisdes sobre o publico,
inclusive todo impacto financeiro sobre ele e 0
impacto positivo ou negativo (se houver) sobre a
seguranca, a estabilidade e a flexibilidade do DNS.

dos efeitos positivos e negativos de suas
decisdes sobre o publico, incluindo qualquer
efeito financeiro ou n&o financeiro sobre o
publico, assim como o efeito positivo ou
negativo (caso haja) sobre a seguranca
sistémica, a estabilidade e a flexibilidade do
DNS.
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274

“7. A ICANN compromete-se a adotar processos de
or¢camento transparentes e responsaveis,
desenvolvimento de politicas baseado em fatos,
deliberacbes entre comunidades e procedimentos
sensiveis de consulta que fornecam explicacdes
detalhadas da base para as decis6es, inclusive
como os comentarios influenciaram a consideracéo
do desenvolvimento de politicas, e a publicar todos
0s anos um relatorio anual que estabelega o
progresso da ICANN em relacéo aos respectivos
estatutos, responsabilidades e planejamento
estratégico e operacional. Além disso, a ICANN
compromete-se a disponibilizar uma explicagéo
detalhada e justificada das decis6es tomadas, seu
embasamento e as fontes de dados e informacdes
em que a ICANN se baseou.

275

276

277

278

Nos valores essenciais revisados:

Proposta de insercdo de nova Secédo 8 no
Artigo lll, Transparéncia (trata-se do paragrafo
7 da Ratificacdo de compromissos em sua
totalidade, incluindo texto adicional):

A ICANN devera adotar processos de
orgamento transparentes e responsaveis,
fornecendo notificacéo prévia [razoavel]
[adequada] para promover a participacdo
das partes interessadas na tomada de
decisbes sobre politicas, desenvolvimento de
politicas baseado em fatos, deliberacdes entre
comunidades e procedimentos sensiveis de
consulta que fornecam explicacdes detalhadas
da base para as decisdes, inclusive como os
comentérios influenciaram o desenvolvimento
da consideracao de politicas, e publicar todos
0s anos um relatério anual que estabeleca o
progresso da ICANN em relacéo aos
respectivos estatutos, responsabilidades e
planejamento estratégico e operacional.

Além disso, a ICANN devera disponibilizar
uma explicacdo detalhada e justificada das
decisGes tomadas, seu embasamento e as
fontes de dados e informacdes em que a
ICANN se baseou.
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COMPROMISSOS DA
ICANN NA RATIFICACAO
DE COMPROMISSOS

COMO EXPRESSO NO ESTATUTO DA ICANN

279

280

284

8. A ICANN ratifica seus
compromissos de:

(a) manter a capacidade e a
competéncia para coordenar
o0 DNS da Internet de forma
geral e trabalhar para a
manuten¢éo de uma Internet
Unica, interoperéavel.

(b) continuar sendo uma
corporagdo sem fins
lucrativos, com sede nos
Estados Unidos da América
e escritérios em todo o
mundo para satisfazer as
necessidades da
comunidade global; e

281

282

283

285

286

287

288

289

Nos valores essenciais revisados:

Propor a insergdo do item 8(a) na integra como um novo valor
essencial no estatuto

manter a capacidade e a competéncia para coordenar o DNS da
Internet de forma geral e trabalhar para a manutengéo de uma Internet
Unica, interoperavel.

O compromisso de nao ter fins lucrativos do item 8b é refletido no
CONTRATO SOCIAL da ICANN:

a. “3. Esta é uma corporagao de utilidade publica sem fins
lucrativos e ndo é constituida para o beneficio préprio de
nenhuma pessoa. Ela esta organizada de acordo com a
legislacéo da Califérnia para corporagdes sem fins lucrativos
em beneficio puablico para fins beneficentes e publicos. "

Uma alteracéo no contrato social exigiria 2/3 dos votos da diretoria e
2/3 dos votos dos membros.

O compromisso da ‘sede” do item 8b ja se encontra no atual Estatuto
da ICANN, no Artigo XVIII, Se¢éo 1:

a. “ESCRITORIOS. A sede para a realiza¢do dos negdcios da
ICANN localizar-se-4 no municipio de Los Angeles, estado da
Califérnia, Estados Unidos da América. A ICANN também
podera ter um ou varios escritérios adicionais dentro ou fora
dos Estados Unidos da América, conforme possam
eventualmente ser estabelecidos"”.

Embora a diretoria possa propor uma alteragédo a esta disposi¢édo do
estatuto, os membros/designadores podem bloquear a alteracéo
proposta (75% dos votos).

O CCWG-Responsabilidade esta analisando se a Secao 1 do Artigo 18
do estatuto deve ser mantida em seu estado atual ou se deve ser
incluida na lista de elementos que constituem o "estatuto fundamental”.
Neste ultimo caso, qualquer alteragdo no estatuto exigiria a aprovacgao
dos membros/designadores (75% dos votos).
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291
290 (C) operar como uma

Propor a insercéo do item 8(c) na integra como um novo valor

essencial no estatuto (incluindo o texto adicional):

organizacao liderada pelo
setor privado, com multiplas |92
partes interessadas e
contribuicéo do publico, em
cujo beneficio a ICANN deve
agir em todas as situagdes.
A ICANN é uma organizagéo
privada e nada nesta
ratificacdo deve ser
interpretado como controle
por qualquer entidade.

Operar como uma organiza¢@o ascendente liderada pelo setor
privado, com multiplas partes interessadas e contribuicao do publico,
em cujo beneficio a ICANN deve agir em todas as situacdes.

COMPROMISSOS DA ICANN NA
RATIFICACAO DE COMPROMISSOS

COMO EXPRESSO NO ESTATUTO DA ICANN

293 9. Reconhecendo que a ICANN evoluira e se
adaptara para cumprir sua missao técnica
limitada, porém importante, de coordenar o DNS,
ela ainda se compromete a tomar as seguintes
acoes especificas juntamente com as revisées
atuais de compromissos, especificadas abaixo:

294

Consulte a Secéo 6.2 deste documento para que
o texto do estatuto preserve 0s compromissos de
desempenhar essas revisdes continuas.

296

297

298

295 PERGUNTAS E QUESTOES EM ABERTO:

16a) Vocé concorda que a incorporacdo desses principios da Ratificacdo de compromissos no

Estatuto da ICANN deve aprimorar a responsabilidade da ICANN?

16b) Vocé concorda com a lista de requisitos para esta recomendacdo? Em caso negativo,

explique como vocé recomendaria alterar esses requisitos.

6.2 RevisOes da Ratificacao de compromissos

As sugestdes reunidas durante os periodos de comentéarios de 2014 sobre a responsabilidade da

ICANN e a transi¢cdo de administracao da IANA sugeriram diversos modos de ajustar as revisdes
da Ratificacdo de compromissos ao serem incorporadas no Estatuto da ICANN.

O Capacidade para eliminar revisdes e criar novas revisoes;

O Os grupos de partes interessadas da comunidade devem indicar seus proprios
membros para as equipes de revisao;

O Dar as equipes de revisdo acesso a todos os documentos internos da ICANN;
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O Exigir que a diretoria da ICANN considere a aprovacao e comece a implementacéo
das recomendacdes da equipe de revisdo, inclusive as de revisdes anteriores. A
decisdo da diretoria estaria sujeita a contestacdo em processos de IRP e

reconsideracao aprimorados.

299 No Artigo IV do estatuto, adicionar uma nova secéo para Revisao periddica da execucao por
parte da ICANN de compromissos fundamentais, com um texto introdutério abrangente sobre
0 modo como essas revisfes sao realizadas e uma subsec¢éo para cada uma das quatro
revisbes da Ratificacdo de compromissos.
300 ESTATUTOS POSSIVEIS QUE PROPORCIONAM UM TEXTO INTRODUTORIO PARA TODAS
AS REVISOES PERIODICAS
301 Todas as revisdes listadas nesta Se¢ao 6.2 seriam regidas pelo seguinte:
TEXTO PROPOSTO DO ESTATUTO COMENTARIO
302 A ICANN produzird um relatério anual sobre o progresso das 304 Isso é novo. E uma
melhorias em termos de responsabilidade e transparéncia. recomendacéo baseada em
. ) uma da ATRT2, e torna-se
303 A ICANN sera responsével por criar um relatério anual detalhando o mais importante & medida
progresso da implementacdo em todas as revisdes definidas nesta que as revisdes vio sendo
secdo. Este relatério anual de implementacdo de revisdes sera aberto mais espacadas.
para um periodo de comentarios e revisao do publico, que serédo
analisados pela diretoria da ICANN e servirdo como contribuicdo para
0 processo continuo de implementagao das recomendacgdes das
equipes de revisdo definidas nesta secéo.
305 Todas as revisfes serdo realizadas por uma equipe de revisdo
voluntéria da comunidade formada por representantes de comités
consultivos, organizacdes de apoio relevantes, grupos de partes
interessadas e pelo presidente da diretoria da ICANN. O grupo deve
ser o mais diversificado possivel.
306 As equipes de revisao também podem solicitar e selecionar
especialistas independentes para prestar pareceres, conforme
solicitado pela equipe de revisdo, e a equipe de revisdo podera
escolher aceitar ou rejeitar esse parecer total ou parcialmente.
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307 Para facilitar a transparéncia e a abertura nas deliberacdes e
operacdes da ICANN, as equipes de revisao deverao ter acesso aos
documentos internos da ICANN e o resultado preliminar da revisao
sera publicado para comentdrios publicos. A equipe de revisédo
considerara esses comentarios publicos e alterara a revisdo conforme
julgar apropriado, antes de emitir seu relatério final e encaminhar as
recomendages a diretoria.

309 A Ratificacao de
compromissos exige que a
diretoria "tome medidas" em
um prazo de 6 meses.

308 O resultado final de todas as revisdes sera publicado para
comentarios publicos. A diretoria devera analisar a aprovacao e iniciar
a implementacdo em um prazo de seis meses a partir do recebimento
das recomendagdes.

TEXTO PROPOSTO DO ESTATUTO PARA ESTA REVISAO DA

RATIFICACAO DE COMPROMISSOS QLRI A1

310 1. Revisdo de responsabilidade e transparéncia. A diretoria devera [313 Este compromisso encontra-
elaborar uma revisédo periddica da execugdo por parte da ICANN de se nos valores essenciais do
seus compromissos de manter e aprimorar mecanismos sélidos de estatuto.
colaboracéo publica, responsabilidade e transparéncia, a fim de
garantir que os resultados de suas decisdes reflitam o interesse
publico e prestem contas a todas as partes interessadas.

311 Nesta revisdo, deve ser dada especial atencédo a:

312 (a) avaliacdo e melhoria na governanca da diretoria da ICANN, que
deve incluir uma analise continua do desempenho da diretoria, o
processo de selecdo da diretoria, em que medida a composi¢ao da
diretoria satisfaz as necessidades atuais e futuras da ICANN e a
andlise de um mecanismo de recurso para decisdes da diretoria;
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314

315

316

317

318

320

322

(b) avaliacao da funcéo e da eficacia da interacdo do GAC com a
diretoria e fornecimento de recomendac8es de melhoria, a fim de
garantir a analise eficiente por parte da ICANN da contribuicao do
GAC sobre os aspectos de politicas publicas da coordenagéo técnica
do DNS.

(c) avaliacdo e melhoria nos processos pelos quais a ICANN recebe
contribuicdes publicas (inclusive uma explicagdo adequada das
decisBes tomadas e seu embasamento).

(d) avaliacao da medida com que as decisdes da ICANN séo
adotadas, apoiadas e aceitas pelo publico e pela comunidade da
Internet; e

(e) avaliacdo do processo de desenvolvimento de politicas para
promover deliberacdes aprimoradas entre comunidades e
desenvolvimento de politicas eficiente e oportuno.

A equipe de revisdo devera avaliar em que medida a diretoria e a
equipe implementaram as recomendacdes surgidas a partir das
revisfes exigidas por esta sec¢éo.

A equipe de revisdo podera recomendar o encerramento de outras
revisfes periddicas exigidas por esta secdo e podera recomendar
revisfes periddicas adicionais.

Esta revisdo periodica devera ser realizada com uma frequéncia
minima de cinco anos, contados a partir da data em que a diretoria
receber o relatério final da equipe de revisédo anterior.

319

321

323

Reformulado para evitar a
implicacdo de uma revisao
da eficacia do GAC.

Novo.

As revisfes da Ratificacdo de
compromissos sao
necessarias a cada 3 anos.
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TEXTO PROPOSTO DO ESTATUTO PARA ESTA REVISAO DA
RATIFICACAO DE COMPROMISSOS

OBSERVACOES

324

325

326

327

328

329

330

332

334

2. Preservacéo da seguranca, da estabilidade e da flexibilidade.

A diretoria devera elaborar uma reviséo periddica da execucao por
parte da ICANN de seu compromisso de aprimorar a estabilidade
operacional, a confianca, a flexibilidade, a seguranca e a
interoperabilidade global do DNS.

Nesta revisdo, deve ser dada especial atencao a;

(a) questdes de segurancga, estabilidade e flexibilidade, tanto fisicas
como da rede, relativas a coordenacao segura e estavel do DNS da
Internet;

(b) garantia de um plano de contingéncia apropriado; e
(c) manutencao de processos transparentes.

Cada uma das revis@es realizadas nessa sec¢ao avaliara em que
medida a ICANN implementou com sucesso o plano de seguranca, a
eficacia do plano para lidar com os desafios e ameacas possiveis e
reais e em que medida o plano de segurancga € suficientemente
robusto para atender aos futuros desafios e ameagas a seguranca, a
estabilidade e a flexibilidade do DNS da Internet, de acordo com a
missao técnica limitada da ICANN.

A equipe de reviséo devera avaliar em que medida as recomendac¢fes
de revisdo anteriores foram implementadas.

Esta revisdo perioddica devera ser realizada com uma frequéncia
minima de cinco anos, contados a partir da data em que a diretoria
receber o relatério final da equipe de revisao anterior.

331

333

335

Este compromisso encontra-
se nos valores essenciais do
estatuto.

Isso devera ser feito de
forma explicita.

As revisBes da Ratificacdo de
Compromissos sao
necessarias a cada 3 anos.
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TEXTO PROPOSTO DO ESTATUTO PARA ESTA REVISAO DA
RATIFICACAO DE COMPROMISSOS

OBSERVACOES

336

338

339

340

341

343

345

347

3. Promover a concorréncia, bem como a confianca e a escolha
do consumidor.

A ICANN deve garantir que, considerando a expansao do espaco de
dominios de primeiro nivel, resolvera de forma adequada as questées
de concorréncia, protecdo do consumidor, seguranca, estabilidade e
flexibilidade, problemas com uso malicioso, questdes de soberania e
protecédo de direitos.

A diretoria devera elaborar uma revisdo da execucgéo por parte da
ICANN de seu compromisso quando qualquer rodada de novos gTLDs
tenha estado em operacao por um ano.

Esta revisdo examinara em que medida a expansao dos gTLDs
promoveu a concorréncia, a confianga do consumidor e a escolha do
consumidor, assim como a eficacia:

(a) do processo de avaliagéo e solicitacdo de gTLDs; e

(b) de protecdes aplicadas para reduzir os problemas relacionados
com a expansao.

A equipe de revisdo devera avaliar em que medida as recomendacdes
de revisdo anteriores foram implementadas.

As rodadas subsequentes de novos gTLDs nédo devem ser abertas
enquanto as recomendacdes da reviséo anterior exigidas por esta
secao ndo houverem sido implementadas.

Estas revisdes periddicas deverdo ser realizadas com uma frequéncia
minima de cinco anos, contados a partir da data em que a diretoria
receber o relatério final da equipe de reviséo relevante.

337

342

344

346

348

Este compromisso sera
adicionado aos valores
essenciais do estatuto.

Reescrito de modo a abarcar
futuras rodadas de novos
gTLDs.

Isso devera ser feito de forma
explicita.

Novo.

A Ratificacéo de
compromissos também exigia
uma revisdo 2 anos apoés a
revisdo de 1 ano.
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349

350

351

353

354

356

4. Revisédo da eficacia da politica de servigos de diretorio/WHOIS
e da medida com que sua implementacédo atende as
necessidades legitimas da aplicacao da lei e promove a confianca
do consumidor.

A ICANN compromete-se a aplicar sua politica atual relativa aos
servigos de diretorio/WHOIS, sujeita as leis em vigor. Essa politica
atual exige que a ICANN implemente medidas para manter o acesso
pontual, irrestrito e pablico a informac8es precisas e completas do
WHOIS, inclusive informacdes de registrantes, técnicas, de cobranca
e de contatos administrativos.

Esta politica atual também inclui a exigéncia de restricdes legais com
relacdo a privacidade, conforme definido pela OECD em 1980, com
emenda em 2013.

A diretoria devera elaborar uma reviséo periddica para avaliar em que
medida a politica de servigos de diretério/WHOIS ¢é eficiente e sua
implementacéo satisfaz as necessidades legitimas de cumprimento da
lei e promove a confianca do consumidor.

A equipe de revisdo devera avaliar em que medida as recomendacdes [55

de revisdo anteriores foram implementadas.

Esta revisdo periodica devera ser realizada com uma frequéncia
minima de cinco anos, contados a partir da data em que a diretoria
receber o relatério final da equipe de revisédo anterior.

352

357

Novo.

Isso devera ser feito de forma
explicita.

A Ratificacéo de
COMpPromissos é necessaria a
cada 3 anos.

358

O CWG-Administracdo também propds uma revisao de funcdes da IANA que deveria ser

adicionada ao Estatuto da ICANN como um estatuto fundamental.
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REVISAO DE FUNCOES DA IANA

359

360

361

362

O CWG-Administracdo recomenda que a revisao da declaracéo de trabalho (SOW) seja feita como parte
da revisédo de funcdes da IANA (IFR). A IFR levaria em consideracdo nao apenas o desempenho em
relacdo a SOW, mas seria obrigada também a considerar varias fontes de contribuicao, incluindo
comentarios publicos, avaliacées do comité permanente do cliente (CSC) da IANA, relatérios entregues
pela entidade pos-transicdo da IANA (PTI) e as recomendacg8es de melhorias técnicas ou processuais. Os
resultados dos relatérios entregues ao CSC, assim como as revisdes e 0os comentarios recebidos sobre
esses relatérios durante o periodo relevante, serdo incluidos como contribuicdo para a IFR.

Recomenda-se que a primeira IFR seja realizada em um prazo maximo de 2 anos apos concluida a
transi¢cdo. Apés a revisao inicial, a IFR devera ocorrer a cada 5 anos.

A IRF deve ser definida no Estatuto da ICANN e incluida como estatuto fundamental como parte do
trabalho do CCWG-Responsabilidade e funcionaria de forma similar a uma revisdo da Ratificagcdo de
compromissos. Os membros da equipe de reviséo de fun¢des da IANA (IFRT) seriam selecionados pelas
organizagfes de apoio e pelos comités consultivos e incluiriam diversos contatos de outras comunidades.
Embora a IFRT deva ser um grupo menor, estard aberta aos participantes de uma forma muito similar ao
CWG-Administragéo.

Embora a IFR deva ser programada com base em um ciclo regular de 5 anos com outras revisdes da
ICANN, também poderia ser iniciada uma revisdo especial em caso de preocupacdes levantadas pelo
CSC com a GNSO e/ou a ccNSO ou de preocupacdes levantadas pelos TLDs diretamente com a ccNSO
ou a GNSO. No caso de ser proposta uma revisao especial, a ccNSO e a GNSO devem consultar tanto os
TLDs que sdo membros como os que ndo sdo membros; a luz das consultas, os conselhos podem decidir,
por maioria qualificada, solicitar uma revisédo especial.

363

364

365

PERGUNTAS E QUESTOES EM ABERTO:

17a) Vocé concorda que a incorporacao das revisdes da Ratificagdo de compromissos no
Estatuto da ICANN deve aprimorar a responsabilidade da ICANN?

17b) Vocé concorda com a lista de requisitos para esta recomendacédo? Em caso negativo,
expligue como vocé recomendaria alterar esses requisitos.

7) AlteracOes no estatuto sugeridas pelos testes de

366

resisténcia

[Observacgao: A assessoria juridica ndo esta analisando o texto do estatuto nesta fase da
revisao.]
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367 O regulamento do CCWG-Responsabilidade solicita a realizacdo de testes de resisténcia do
aprimoramento da responsabilidade nas linhas de trabalho 1 e 2. Entre os resultados
relacionados no regulamento, estao:

368 ldentificacdo de contingéncias a serem consideradas nos testes de resisténcia.

369  Revisar possiveis solu¢cBes para cada linha de trabalho, inclusive a comparacéao de testes de
resisténcia com as contingéncias identificadas.

370 O CCWG-Responsabilidade deve considerar a seguinte metodologia para os testes de
resisténcia:
O Analise de possiveis fragilidades e riscos;
Analise dos recursos existentes e de sua capacidade de implementacéo;
Definicao de outros recursos ou modificagdo dos recursos existentes;

O 0O o0

Descricdo do modo pelo qual as solugbes propostas reduziriam o risco de
contingéncias ou protegeriam a organizacéo de tais contingéncias.

371 O CCWG-Responsabilidade deve estruturar o préprio trabalho para garantir que os testes de
resisténcia possam ser (i) elaborados, (ii) executados e (iii) que seus resultados sejam
analisados oportunamente antes da transicao.

372 A equipe de trabalho do teste de resisténcia do CCWG-Responsabilidade documentou as
contingéncias identificadas em comentérios publicos anteriores. Em seguida, preparou um
documento preliminar mostrando o quanto esses testes de resisténcia sao Uteis para avaliar
medidas de responsabilidade existentes e propostas.

373 O exercicio de aplicacdo dos testes de resisténcia identificou possiveis alteracdes necessarias
no Estatuto da ICANN para permitir que 0 CCWG-Responsabilidade avalie os mecanismos de
responsabilidade propostos de forma adequada para enfrentar os desafios descobertos.

7.1 Obrigar a diretoria a responder a pareceres formais de comités
consultivos

374 Diversos testes de resisténcia indicaram a necessidade de um poder da comunidade de obrigar
a ICANN a tomar uma decisdo sobre as recomendacdes anteriormente aprovadas pela equipe
de revisao, politica de consenso ou pareceres formais de um comité consultivo (SSAC, ALAC,
GAC, RSSAC).

375 O CCWG-Responsabilidade estd aprimorando os poderes da comunidade de impugnar uma
deciséo da diretoria, mas isso pode nao ser eficaz nos casos em que a diretoria ndo tomar
nenhuma decisdo sobre uma questao pendente. Nesses casos, poderia ser necessario que a
comunidade obrigasse a diretoria a tomar uma decisdo sobre pareceres de ACs pendentes, a fim
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376

377

de acionar a capacidade da comunidade de contestar a deciséo através de processos de
reconsideracéo ou IRP.

A recomendacdo 9 da ATRT2 pode responder a esta necessidade:

9.1. O Artigo Xl do Estatuto da ICANN deve ser corrigido para incluir o texto a seguir para
ordenar a resposta da diretoria a pareceres formais de comités consultivos:

A diretoria da ICANN responderd em tempo habil aos pareceres formais de todos os
comités consultivos, explicando a medida tomada e a justificativa para toma-la.

Esta recomendacdo da ATRT2 ainda ndo foi refletida no Estatuto da ICANN; portanto, esta
alteracdo deve ser exigida antes da transi¢cdo da administragdo da IANA. Além disso,
permanece a questao de se uma "resposta” da diretoria seria suficiente para acionar 0s
mecanismos de revisdo RR e IRP na presente proposta. O CCWG-Responsabilidade e o CWG-
Administrac@o estdo aguardando assessoria juridica sobre esta questao.

7.2 Exigir consulta e uma solucao de aceitagdo muatua para um

378

01
02
03

parecer do GAC que seja apoiado por consenso

O teste de resisténcia 18 aborda a resposta da ICANN ao parecer do GAC no contexto da
declaracao da NTIA em relacao a transicao: “A NTIA nao aceitara uma proposta que substitua a
funcdo da NTIA por uma solucéo liderada pelo governo ou por uma organizacao
intergovernamental”. O teste de resisténcia foi aplicado as medidas de responsabilidade
existentes e propostas, como mostrado abaixo:

10 Consulte a pagina 11 do documento a seguir: https://www.icann.org/en/system/files/files/draft-
recommendations-31dec13-en.pdf
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TESTE DE RESISTENCIA

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
EXISTENTES

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
PROPOSTAS

379

380

18. Os governos no comité 381

consultivo para assuntos
governamentais (GAC) da
ICANN alteraram seus
respectivos procedimentos
operacionais para mudar de

decisdes consensuais para 382

votacao por maioria nos
pareceres a diretoria da
ICANN.

Consequéncia: Nos termos do
estatuto atual, a ICANN deve
considerar e responder aos
pareceres do GAC, mesmo
que estes ndo sejam apoiados
por consenso. A maioria dos
governos poderia, assim,
aprovar um parecer do GAC
que restringisse a liberdade de
expressao, por exemplo.

383

O Estatuto da ICANN atual
(artigo XI) exige que a ICANN
tente encontrar uma solugéo
de aceitagdo mutua para os
pareceres do GAC.

Isso é necessario para
qualquer parecer do GAC, e
nao apenas para 0s pareceres
do GAC emitidos por
consenso.

Hoje, o GAC adota pareceres
formais de acordo com seu
principio operacional 47:
“entende-se que consenso é a
pratica de adotar decisGes por
acordo geral, na auséncia de
objecdes formais!l.” Porém, o
GAC pode, a qualquer
momento, mudar seus
procedimentos para utilizar a
votagdo por maioria em vez de
seu consenso atual.

384

385

Uma medida proposta alteraria
o Estatuto da ICANN (Artigo
Xl, Secéo 2, item 1j) para
exigir a tentativa de encontrar
uma solucéo de aceitagéo
mutua somente quando um
parecer do GAC fosse apoiado
por consenso do GAC.

O GAC poderia alterar seu
principio operacional 47 para
utilizar a votagédo por maioria
para pareceres formais do
GAC, mas o Estatuto da
ICANN exigiria a tentativa de
encontrar uma solugéo de
aceitacdo mutua somente para
pareceres que tiveram o
consenso do GAC.

O GAC ainda pode fornecer
pareceres & ICANN a qualquer
momento, com ou sem
consenso.

386

387

01

02
n2

O CCWG-Responsabilidade propde uma resposta ao teste de resisténcia 18 de alterar o
Estatuto da ICANN de forma que somente um parecer com consenso acionasse a obrigacéo de
tentar encontrar uma solucao de aceitacdo mutua. A proposta € alterar o Artigo Xl, Secéo 2,
clausula j do Estatuto da ICANN como mostrado abaixo. (Texto adicionado em negrito, itélico e
sublinhado) A Clausula k também é mostrada para fins de contexto, mas nao esta sendo

alterada.

j: Os pareceres do comité consultivo para assuntos governamentais sobre questdes de
politica publica devem ser devidamente levados em consideracao, tanto na
formulagcao como na adocao de politicas. Caso a Diretoria da ICANN decida executar
uma agao que nao seja consistente com um parecer do comité consultivo para
assuntos governamentais, ela devera informar o comité e declarar os motivos pelos

11 Comité consultivo para assuntos governamentais (GAC) da ICANN — principios operacionais, outubro de
2011, em https://gacweb.icann.org/display/gacweb/GAC+Operating+Principles
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388

389

390

391

392

393

394

395

quais decidiu ndo seguir esse parecer. Com relacdo aos pareceres do comité
consultivo para assuntos governamentais gue sdo apoiados por consenso, o
comité consultivo para assuntos governamentais e a diretoria da ICANN tentardo, de
boa fé e de uma maneira oportuna e eficiente, encontrar uma solucdo de aceitacdo
mutua.

k: Se tal solucdo nao puder ser encontrada, a diretoria da ICANN declarara em sua deciséo
final os motivos pelos quais o parecer do comité consultivo para assuntos
governamentais néo foi seguido e tal declaracéo néo prejudicaré os direitos ou
obriga¢des dos membros do comité consultivo para assuntos governamentais a
respeito de questdes de politicas publicas de sua responsabilidade.

Observe que a proposta de alteracdo no estatuto para o teste de resisténcia 18 néo interfere no
método de tomada de decis6es do GAC. Se o GAC decidisse adotar pareceres por votacao por
maioria ou outros métodos além do consenso atual, a ICANN ainda seria obrigada a considerar
devidamente os pareceres do GAC: “O conselho deve ser devidamente levado em consideracéao,
tanto na formulacdo como na adoc¢ao de politicas.”

Além disso, a ICANN ainda deveria explicar por que o parecer do GAC néo foi seguido: “Caso a
Diretoria da ICANN decida executar uma a¢ado que nao seja consistente com um parecer do
comité consultivo para assuntos governamentais, ela devera informar o comité e declarar os
motivos pelos quais decidiu ndo seguir esse parecer.”

O unico efeito desta mudanga no estatuto é limitar o tipo de pareceres nos quais a ICANN é
obrigada a “tentar, de boa fé e de uma maneira oportuna e eficiente, encontrar uma solugéo de
aceitacdo mutua”. Essa exigéncia de consulta delicada e por vezes dificil seria aplicavel
somente aos pareceres do GAC aprovados por consenso — € assim que os pareceres do GAC
tém sido aprovados desde o inicio da ICANN.

A NTIA estabeleceu requisitos especificos para essa transi¢ao e o teste de resisténcia 18 € o
teste mais direto do requisito de evitar a expansao significativa da fun¢do dos governos na
tomada de decisdes da ICANN. A menos que e até que haja outras medidas propostas que
tratem desse teste de resisténcia, a proposta de alteracdo do estatuto deve permanecer em
consideragdo como uma parte importante da proposta da comunidade.

PERGUNTAS E QUESTOES EM ABERTO:

18a) Vocé concorda que a incorporacédo das alteragdes acima no Estatuto da ICANN, como
sugerido pelos testes de resisténcia, deve aprimorar a responsabilidade da ICANN?

18b) Vocé concorda com a lista de requisitos para esta recomendacao? Em caso negativo,
explique como vocé recomendaria alterar esses requisitos.
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8) Testes de resisténcia

Introducao

396

Uma parte essencial de nosso regulamento do CCWG-Responsabilidade solicita a realizagédo de
testes de resisténcia do aprimoramento da responsabilidade nas linhas de trabalho 1 e 2. O
"teste de resisténcia" é um exercicio simulado no qual um conjunto de cenarios hipotéticos
plausiveis, mas ndo necessariamente provaveis, é utilizado para determinar em que medida
certos eventos afetariam um sistema, um produto, uma empresa ou um setor. No setor
financeiro, por exemplo, “testes de resisténcia” sdo executados como parte da rotina para avaliar
a forga das instituigdes.

Objetivo e metodologia

397

398

399

400

401

O objetivo desses testes de resisténcia € determinar a estabilidade da ICANN em caso de
consequéncias e/ou vulnerabilidades e avaliar a adequacdo dos mecanismos de
responsabilidade existentes e propostos disponiveis a comunidade da ICANN.

ENTRE OS RESULTADOS RELACIONADOS NO REGULAMENTO DO CCWG-
RESPONSABILIDADE, ESTAO:
Identificacdo de contingéncias a serem consideradas nos testes de resisténcia.

Revisar possiveis solugdes para cada linha de trabalho, inclusive a comparacao de testes de
resisténcia com as contingéncias identificadas. O CCWG-Responsabilidade deve
considerar a seguinte metodologia para os testes de resisténcia:

1. Analise de possiveis fragilidades e riscos;

2. Analise dos recursos existentes e de sua capacidade de
implementacao;
Definicdo de outros recursos ou modificagcdo dos recursos existentes;

Descricdo do modo pelo qual as solu¢des propostas reduziriam o risco
de contingéncias ou protegeriam a organizacdo de tais contingéncias.

O CCWG-Responsabilidade deve estruturar o proprio trabalho para garantir que os testes de
resisténcia possam ser (i) elaborados, (ii) executados e (iii) analisados oportunamente
antes da transigao.
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402

403

404

405

406

407

408

409

410

411

412

Além disso, a presidéncia do CCWG-Responsabilidade pediu que nossa equipe de trabalho
considerasse esta pergunta de sim/néo:

Embora este nao seja um fator decisivo, a ameaca esta diretamente relacionada com a
transicdo da administracdo da IANA?

Além disso, observe-se que o regulamento do CCWG-Responsabilidade ndo pede que sejam
atribuidas estimativas de probabilidade para contingéncias. O objetivo da aplicacédo de testes
para as medidas de responsabilidade propostas é determinar se a comunidade dispde de meios
suficientes para desafiar as rea¢gfes da ICANN a contingéncia.

A equipe de trabalho 4 do CCWG-Responsabilidade reuniu um inventario das contingéncias
identificadas em comentérios publicos anteriores. Este documento foi publicado na wiki:
https://community.icann.org/display/acctcrosscomm/ST-WP+--+Stress+Tests+Work+Party.

Consolidamos isto nas cinco “categorias de testes de resisténcia” relacionadas abaixo e
preparamos documentos preliminares mostrando como esses testes sdo Uteis para avaliar as
medidas de responsabilidade da ICANN existentes e as propostas pelo CCWG-
Responsabilidade.

|. CRISE FINANCEIRA OU INSOLVENCIA (SITUACOES N° 5, 6, 7, 8 E 9)

A ICANN torna-se insolvente do ponto de vista fiscal e ndo tem 0s recursos para cumprir
suas obriga¢cbes adequadamente. Isso poderia ser a consequéncia de diversas causas,
incluindo uma crise financeira especifica do setor de nomes de dominio ou a economia
global em geral. Também poderia resultar de uma decisao judicial contra a ICANN,
fraude, desvio de fundos ou evolugéo técnica que torne os registros de nomes de
dominio obsoletos.

Il. NAO CUMPRIMENTO DE OBRIGACOES OPERACIONAIS (SITUACOES N° 1, 2, 11, 17 E
21)

A ICANN néo processa solicitacdes de alteracdo ou autorizacdo da zona raiz da IANA, ou
executa uma alteragéo ou autorizagédo ignorando as objecdes de partes interessadas,
como as que se definem como “partes significativamente interessadas”
[http://ccnso.icann.org/workinggroups/foi-final-07oct14-en.pdf].

ll. ACAO JURIDICA/LEGISLATIVA (SITUACOES N° 3, 4, 19 E 20)

A ICANN ¢ o sujeito de um processo judicial nos termos de politicas, leis ou regulacdes
existentes ou futuras. A ICANN tenta autorizar um novo TLD ou reautorizar um TLD
existente que ndo esta em conformidade, mas é bloqueada por uma acao juridica.
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413

414

415

416

417

418

419

420

IV. FALHA DE RESPONSABILIDADE (SITUACOES N° 10, 12, 13, 16, 18, 22, 23, 24 E 26)

As ac0es (ou gasto de recursos) de um ou mais diretores, CEO ou outros funcionérios da
ICANN séo contrarias a missao ou Estatuto da ICANN. A ICANN é “capturada” por um
segmento das partes interessadas, incluindo os governos através do GAC, que pode
monopolizar sua agenda em detrimento de todas as outras partes interessadas ou abusar
de mecanismos de responsabilidade para evitar que todas as outras partes interessadas
levem adiante seus interesses (veto).

V. FALHA DE RESPONSABILIDADE PERANTE PARTES INTERESSADAS EXTERNAS
(SITUACOES N° 14, 15 E 25)

A ICANN modifica sua estrutura para evitar obrigacdes com as partes interessadas externas,
como cancelar a Ratificagdo de compromissos, encerrar a presenga em uma jurisdicdo
na qual enfrenta uma acao judicial, mover contratos ou contratar entidades para uma
jurisdicéo favoravel. A ICANN delega, subcontrata ou abdica, de outra forma, de suas
obrigacdes com terceiros de uma forma inconsistente com seu estatuto ou de outra forma
nao sujeita a responsabilidade. A ICANN incorpora ou é adquirida por um terceiro isento
de responsabilidade.

Aplicacédo de testes de resisténcia adicionais

Os participantes dos comentarios publicos podem conceber outras contingéncias e riscos além
dos 26 testes de resisténcia identificados nesta secdo. Nesse caso, encorajamos 0S
participantes a aplicar suas préprias andlises ao teste de resisténcia. Para tanto, um autor de
comentario pode examinar 0s mecanismos atuais de responsabilidade da ICANN para
determinar se eles abordam adequadamente a contingéncia. Em seguida, o autor do comentario
pode examinar 0s aprimoramentos de responsabilidade propostos neste documento e avaliar se
eles dariam a comunidade os meios adequados para contestar decisdes da diretoria e para
manté-la responsavel por suas acoes.

Por exemplo, a equipe de teste de resisténcia avaliou contingéncias que poderiam ser descritas
como eventos externos (ataque cibernético, crise financeira etc.). Descobrimos que, embora a
atenuacdo de alguns riscos tenha sido possivel, ficou claro que nenhuma estrutura de
responsabilidade poderia eliminar o risco de tais eventos ou suavizar completamente o seu
impacto. Ao contrario, isso foi fundamental para explorar a capacidade da comunidade de
manter a diretoria da ICANN e a geréncia responsaveis por sua preparagao e rea¢do aos
acontecimentos externos. As medidas de responsabilidade propostas fornecem os meios
adequados para que isso aconteca.

Observe-se que ndo podemos aplicar testes de resisténcia definitivos enquanto o CCWG-
Responsabilidade e CWG-Administracdo ndo definirem os mecanismos/estruturas a serem
testados. Este projeto aplica testes de resisténcia a um "instantaneo" de mecanismos propostos
sob consideracdo neste momento do processo.
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421 Além disso, observe que varios testes de resisténcia podem ser aplicados especificamente ao
trabalho do CWG-Administracao em relacdo a transi¢cdo do contrato de func¢des relacionadas a
nomes da IANA (veja os testes de resisténcian® 1 e 2, 10, 11, 14, 15, 16, 17, 19, 22, 24, 25).

422 O exercicio do teste de resisténcia demonstra que as recomendagdes da linha de trabalho 1
aprimoram a capacidade da comunidade de manter a diretoria e a administracdo da ICANN
responsaveis, com relacdo as medidas de responsabilidade atuais. Também esta claro que as
propostas do CWG de administracdo sdo complementares as medidas do CCWG-
Responsabilidade. Um teste de resisténcia referente a recursos de revogacoes e atribuicdes de
cCTLDs (ST 21) néo foi tratado de forma adequada em nenhuma das propostas do CWG-
Administracao e do CCWG-Responsabilidade, pois estdo aguardando o desenvolvimento de
politica da ccNSO.

423 Atabela a seguir mostra as situagfes dos testes de resisténcia para cada uma das nossas cinco
categorias de risco, juntamente com os mecanismos e medidas de responsabilidade existentes e
propostos. As conclusdes foram elaboradas apds a discusséo e exploracdo de cada situacao
hipotética, e a tabela também indica a) se a "ameaca" esté ou ndo diretamente relacionada com
a transicao da administragédo da IANA; b) se e até que ponto as medidas e mecanismos
existentes sdo considerados adequados; e c) a adequacéao e eficacia das medidas ou
mecanismos propostos.
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Categoria | do teste de resisténcia: Crise financeira ou insolvéncia

- o MEDIDAS DE MEDIDAS DE
-SFEGST7E§ DI [HESIENE S RESPONSABILIDADE RESPONSABILIDADE
T EXISTENTES PROPOSTAS
424 5. Crise financeira no setor de  [429 A ICANN poderia propor 433 Uma medida proposta
nomes de dominio. aumentos de receitas ou cortes empoderaria a comunidade
Consequéncia: reducgéo de gastos, mas estas decisfes para vetar o orcamento anual
significativa nas vendas de nao estdo sujeitas a proposto da ICANN. Esta
nomes de dominio que geram contestacdo por parte da medida permite o bloqueio de
receitas e aumento significativo comunidade da ICANN. uma proposta da ICANN de
dos custos de registros e aumentar sua receita,
registradores, ameacando a 430 A comunidade contribui no adicionando taxas aos
capacidade de operacgdo da orcamento e planejamento registradores, registros e/ou
ICANN. estratégico da ICANN. registrantes.
425 6. Crise financeira geral. 431 Os registradores devem 434 Outro mecanismo proposto é a
aprovar taxas de registradores contesta¢cdo da comunidade a
426 “7. Litigio decorrente de um variaveis da ICANN. Caso uma deciséo da diretoria
contrato particular, por contrario, os operadores de utilizando um pedido de
exemplo, infracdo de contrato. registro pagam as taxas. reconsideragéo e/ou
encaminhamento a um painel
427 8. Tecnologia concorrente do 432 O fundo de reserva da ICANN de revisdo independente (IRP)
DNS. poderia apoiar as operacdes com o poder de emitir uma
em um periodo de receita decisdo vinculativa. Se a
428 Consequéncia: perdas reduzida. O fundo de reserva é ICANN tomar uma deciséo de
afetando reservas suficientes revisado periodicamente de receita ou gasto fora do
para ameacar a continuidade forma independente. processo de orcamento anual,
dos negdcios. 0S mecanismos de
reconsideracéo ou IRP
poderiam reverter essa
decisdo, a menos que fosse
considerada vital para a
ICANN.
435 Conclusoes:
436 a) Esta ameaca ndo esta 437 b) As medidas existentes 438 c) As medidas propostas séo

diretamente relacionada com a
transicdo da administragéo da
IANA.

seriam adequadas, a menos
que a perda de receita fosse
extrema e continua.

Uteis, mas poderiam n&o ser
adequadas se a perda de
receita fosse extrema e
continua.
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TESTE DE RESISTENCIA N°
9

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
EXISTENTES

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
PROPOSTAS

439 9. Grande corrupcao ou 441 A ICANN passa por auditoria 445 Uma medida proposta é
fraude. anual independente que inclui empoderar a comunidade para
testes dos controles internos obrigar a diretoria da ICANN a
440 Consequéncia: grande impacto destinados a evitar fraude e considerar uma recomendacao
sobre a reputacdo corporativa, corrupgao. resultante de uma reviséo da
litigio significativo e perda de Ratificag&o de compromissos.
reservas. 442 |CANN mantém uma linha Uma ATRT poderia fazer
direta anbnima para que os recomendacdes para evitar
funcionéarios denunciem conflitos de interesse. Uma
suspeitas de fraude. decisdo da diretoria da ICANN
contra essas recomendacdes
443 A diretoria da ICANN pode poderia ser contestada com
demitir o CEO e/ou os uma reconsideracéo e/ou IRP.
executivos responsaveis.

446 Outra medida proposta

444 A comunidade ndo tem empoderaria a comunidade
capacidade para obrigar a para vetar o orcamento anual
diretoria a informar ou tomar proposto da ICANN. Esta
medidas em relacdo a uma medida permite o bloqueio de
suspeita de corrupcéo ou uma proposta de orgcamento
fraude. contaminada por corrupgao ou

fraude.

447 Se a diretoria da ICANN
estiver envolvida ou nao agir
de forma decisiva na
prevencao da corrupgéo ou
fraude (por exemplo, através
da aplicacdo de controles
internos ou politicas), uma
medida proposta empodera a
comunidade para remover
diretores individualmente ou
destituir toda a diretoria.

448 Conclusoes: 450 451
449 a) Esta ameaca ndo esta b) As medidas existentes néo c) As medidas propostas séo

diretamente relacionada com a
transicdo da administracdo da
IANA.

seriam adequadas se 0s
custos ou perdas por litigio

fossem extremos e continuos.

Uteis, mas poderiam néo ser
adequadas se 0s custos e
perdas por litigio fossem
extremos e continuos.
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Categoria Il do teste de resisténcia: Nao cumprimento de
expectativas operacionais

TESTES DE
RESISTENCIA N° 1, 2

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
EXISTENTES

MEDIDAS DE RESPONSABILIDADE
PROPOSTAS

452

453

454

1. A autoridade de
alteracao da zona raiz
deixa de funcionar, total ou
parcialmente.

2. A autoridade de
autorizacdo da zona raiz
deixa de funcionar, total ou
parcialmente.

Consequéncia:
interferéncia com a politica
existente relacionada a
Zona raiz e/ou prejuizo a
seguranca e a estabilidade
de um ou vérios TLDs.

455

456

Nos termos do presente
contrato das funcdes da
IANA, a NTIA pode
revogar a autoridade da
ICANN para realizar as
funcbes da IANA e
reatribui-las a diferentes
entidades.

Quando a NTIA abdicar do
contrato das fun¢des da
IANA, esta medida ndo
estara mais disponivel.

457

458

459

460

461

A proposta do CWG-Administracéo
inclui diversos procedimentos de
encaminhamento para evitar a
degradacéo do servico, bem como
uma estrutura (operacional) para a
transicdo das funcdes da IANA.

O CWG-Administragéo propfe que as
fungbes da IANA relacionadas a
nomes sejam legalmente transferidas
a uma nova entidade de pos-transicao
da IANA (PTI), que seria uma
subsididria ou afiliada da ICANN.

O CWG-Administragéo propde uma
revisdo de funcdes da IANA (IFR) de
participagdo multipla para realizar
revisdes da PTI. Os resultados do
IFR n&o s&o prescritos ou restritos e
poderiam incluir recomendacgfes a
diretoria da ICANN de encerrar ou
n&o renovar o contrato de fungdes da
IANA com a PTIl. Uma decisdo da
diretoria da ICANN contra essas
recomendacfes poderia ser
contestada com uma reconsideracéo
e/ou IRP.

O CWG-Administracdo propbe a
capacidade da comunidade de
multiplas partes interessadas de
exigir, se necessario e apés esgotar
outros mecanismos e métodos de
encaminhamento, a escolha de um
novo operador para as fun¢des da
IANA.

Sugestdes para a linha de trabalho 2:
Exigir auditorias externas de
seguranca anuais e a publicacdo dos
resultados, e exigir a certificac@o por
normas internacionais (ISO 27001) e
a publicacdo dos resultados.
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462
463

Conclusoes: 464
a) Esta ameaca esta
diretamente relacionada
com a transicéo da
administracdo da IANA.

b) As medidas existentes
seriam inadequadas
guando a NTIA encerrar o
contrato da IANA.

465

¢) Combinadas, as medidas propostas
séo adequadas para atenuar essa
contingéncia.
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TESTE DE RESISTENCIA N°
11

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
EXISTENTES

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
PROPOSTAS

466

467

11. Comprometimento de
credenciais.

Consequéncia: grande impacto
sobre a reputagdo corporativa,
perda significativa de recursos de
autenticacao e/ou autorizagéo.

468

469

470

471

472

473

474

475

Sobre o comprometimento de
sistemas internos:

De acordo com a recente
experiéncia de violacédo de
seguranga, ndo é evidente como a
comunidade mantém a geréncia
da ICANN responsével pela
implementacgédo dos
procedimentos de seguranca
adotados.

Parece também que a
comunidade n&o pode obrigar a
ICANN a realizar um relatério pos-
acao sobre um incidente de
seguranca e revelar seu
contetdo.

Em relacdo a seguranca do DNS:

Além dos procedimentos
operacionais, ha credenciais
empregadas nas DNSSEC.

A ICANN solicita anualmente a
certificagcdo SysTrust por sua
funcdo como gerenciador KSK de
zona raiz.

O departamento da IANA obteve a
certificagdo Compromisso com a
Exceléncia da EFQM por suas
atividades de exceléncia
comercial.

Nos termos do item C.5.3 do
contrato de fungfes da IANA, a
ICANN passou por auditorias
anuais independentes de suas
provisdes de seguranca para as
fungbes da IANA.

476

477

478

479

480

481

482

483

484

Sobre o comprometimento de
sistemas internos:

Nenhuma das medidas sugeridas
forcaria a geréncia da ICANN a
realizar um relatério pés-acéo e
divulga-lo a comunidade.

A comunidade também n&o pode
obrigar a geréncia da ICANN a
executar seus procedimentos de
segurancga declarados para
funcionarios e contratados.

Em relagdo a seguranca do DNS:

Uma medida proposta empodera
a comunidade para obrigar a
diretoria da ICANN a considerar
uma recomendacao resultante de
uma analise da Ratificagdo de
COMpPromissos — ou seja,
seguranga, estabilidade e
flexibilidade. Uma decisdo da
diretoria da ICANN contra essas
recomendac¢des poderia ser
contestada com uma
reconsideracao e/ou IRP.

Uma alterag&o proposta do
estatuto exigiria que a diretoria da
ICANN respondesse a pareceres
formais de comités consultivos,
como 0 SSAC e 0 RSSAC. Se a
diretoria tomasse uma decisdo de
rejeitar ou aceitar os pareceres
formais do AC apenas
parcialmente, a comunidade
poderia ser empoderada para
contestar essa decisédo da
diretoria a um IRP.

Sugestdes para a linha de
trabalho 2:

- Exigir auditorias externas de
seguranga anuais e a publicagéo
dos resultados.

- Exigir a certificac@o por normas
internacionais (ISO 27001) e a
publicacdo dos resultados.
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485
486

Conclusdes:

a) Esta ameacga esta diretamente
relacionada com a transicao da
administracéo da IANA

487 b) As medidas existentes néo

seriam adequadas.

488 c) Combinadas, as medidas

propostas da linha de trabalho 1
seriam Uteis para atenuar a
situacao, mas nao impedi-la. As
sugest@es da linha de trabalho 2
podem fornecer medidas para
atenuar o risco.

TESTE DE RESISTENCIA N°
17

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
EXISTENTES

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
PROPOSTAS

489

490

17. A ICANN tenta adicionar
um novo dominio de primeiro
nivel, apesar das
preocupacdes de seguranca e
estabilidade expressas pela
comunidade técnica ou outros

grupos de partes interessadas.

Consequéncia: A seguranca e
estabilidade do DNS poderia
ser prejudicada e as acdes da
ICANN poderiam impor custos
e riscos a interessados
externos.

491

492

Em 2013 e 2014, a
comunidade demonstrou que
poderia eventualmente
estimular a administragéo da
ICANN a atender aos riscos
identificados pelo SSAC. Por
exemplo: os dominios sem
ponto (SAC 053); certificados
de seguranca e colisbes de
nomes, como .mail, .home
(SAC 057)

A NTIA atualmente oferece
aprovacao administrativa para
que cada delegacéo indique
que a ICANN seguiu seus
processos. A NTIA poderia
atrasar uma delegacéo caso
descobrisse que a ICANN néo
seguiu seus processos. Nao
esta claro se isso seria/poderia
ter sido uma descoberta se a
ICANN tentasse delegar um
novo TLD como .mail ou
.home.

493

494

Uma medida proposta é
empodera a comunidade para
obrigar a diretoria da ICANN a
responder as recomendacdes
resultantes de uma anélise da
Ratificacdo de compromissos
—0ou seja, o item 9.2 de
Segurancga, estabilidade e
flexibilidade. Uma decisdo da
diretoria da ICANN contra
essas recomendacfes poderia
ser contestada com uma
reconsideracéo e/ou IRP.

Uma alteracdo proposta do
estatuto exigiria que a diretoria
da ICANN respondesse a
pareceres formais de comités
consultivos, como o SSAC e o
RSSAC. Se a diretoria
tomasse uma decisdo de
rejeitar ou aceitar os pareceres
formais do AC apenas
parcialmente, a comunidade
poderia ser empoderada para
contestar essa decisdo da
diretoria a um IRP.

495
496

Conclusodes:

a) Esta ameaca esta
parcialmente relacionada com
a transicdo da administracao
da IANA.

497

b) As medidas existentes sdo
adequadas para atenuar os
riscos dessa situacao.

498

c) As medidas propostas
aumentariam o poder da
comunidade de atenuar os
riscos dessa situagéo.
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TESTE DE RESISTENCIA N°
21

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
EXISTENTES

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
PROPOSTAS

499

500

501

502

503

21. Um funcionario do governo 504

exige que a ICANN rescinda a
responsabilidade pelo
gerenciamento de um ccTLD de
um gerente de ccTLDs em
exercicio.

No entanto, o gerente de funcdes
da IANA ndo pode documentar o
consentimento voluntario e
especifico para a revogacao do

gerente de ccTLDs em exercicio. {505

Além disso, o funcionario do
governo exige que a ICANN
atribua a responsabilidade pela
geréncia de um ccTLD a um
gerente designado. Porém, o
gerente de fungdes da IANA nédo

documenta que: As partes 506

significativamente interessadas
concordam; que outras partes
interessadas tinham uma voz na
escolha; que o gerente designado
demonstrou as capacidades
necessarias; que nao ha objecdes
de muitas partes interessadas

e/ou das partes significativamente |507

interessadas.

Esse teste de resisténcia examina
a capacidade da comunidade de
manter a ICANN responséavel por
seguir as politicas estabelecidas.
Ela n&o lida com a adequacéo das
politicas em vigor.

Consequéncia: Frente a esta
solicitagdo de reautorizagao, a
ICANN néo tem medidas para
resistir a ela enquanto aguarda a
decisdo de consenso ascendente
das partes interessadas afetadas.

Nos termos do presente contrato
da IANA com a NTIA, o
departamento da IANA emite um
simples relatério para a diretoria
da ICANN, que o aprova na
agenda de consentimento e o
encaminha a NTIA, que conta
com a certificag8o da diretoria e
aprova a revogagao, autorizagao
ou transferéncia.

N&o existe atualmente nenhum
mecanismo para que o gerente de
ccTLDs em exercicio ou a
comunidade possam contestar a
certificac@o da ICANN se esse
processo for seguido
corretamente.

Consulte os principios do GAC
sobre autorizagdo e administragao
de ccTLDs. Os pareceres do
GAC publicados em 2000 e
atualizados em 2005 fazem
referéncia especifica as Sec¢bes
12e7.1.

Consulte a Estrutura de
interpretacdo, 20 de outubro de
2014.

508

509

510

511

Da proposta preliminar do CWG-
Administragéo: “O CWG-
Administracdo ndo recomenda a
inclusdo de nenhum mecanismo
de recurso que se aplicaria a
autorizacdes e reautorizagdes de
ccTLDs na proposta de transi¢éo
da administracédo da IANA.”

Da correspondéncia do presidente
conjunto do CWG-Administracéo
de 15 de abril de 2015: “Assim, os
mecanismos de recurso
desenvolvidos pelo CCWG-
Responsabilidade ndo devem
tratar de questfes de autorizagdo
e reautorizacdo de ccTLDs, ja que
estas deverdo ser desenvolvidas
pela comunidade de ccTLDs por
meio dos processos apropriados.”

Em relagdo as medidas propostas
do CCWG-Responsabilidade:

Uma medida proposta do CCWG-
Responsabilidade poderia dar a
comunidade a legitimidade para
solicitar a reconsideracdo de uma
deciséo do gerenciamento de
certificar a alteracédo de ccTLDs.
Exigiria um padréo de revisdo que
€ mais especifico que alterar a
miss&d0, 0S COMPromissos e 0s
valores essenciais da ICANN.

Outro mecanismo proposto do
CCWG-Responsabilidade é a
contestacdo da comunidade a
uma decisao da diretoria,
encaminhando-a a um painel de
revisao independente (IRP) com o
poder de emitir uma decisdo
vinculativa. Se a ICANN tomasse
medidas para revogar ou atribuir a
responsabilidade pela geréncia de
um ccTLD, o mecanismo de IRP
poderia ser ativado para rever
essa decisdo. Isso exigiria um
padrdo de revisao.
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512
513

Conclusdes:

a) Esta ameacga esta diretamente
relacionada com a transicao da
administracédo da IANA.

514

b) As medidas existentes nédo
seriam adequadas.

515

¢) As medidas propostas ndo
empoderardo adequadamente a
comunidade para abordar essa
situacdo enquanto os processos
apropriados ndo desenvolverem
0s mecanismos adequados.

Categoria lll do teste de resisténcia: Processos juridicos/legislativos

TESTE DE RESISTENCIA N°
3

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
EXISTENTES

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
PROPOSTAS

516

517

518

3. Litigio decorrente de uma
politica publica existente, por
exemplo, processo antitruste.

Em resposta, a diretoria da
ICANN decidiria se seguiria 0
litigio, cederia, buscaria um
acordo etc.

Consequéncia: significativa
interferéncia nas politicas
existentes e/ou no
desenvolvimento de politicas a
respeito de atividades
relevantes.

519

520

521

522

A comunidade pode
desenvolver novas politicas
que respondam a
contestacdes de litigios.

Uma decisédo da diretoria da
ICANN (seguir o litigio ou
buscar um acordo) nao
poderia ser contestada pela
comunidade At-Large, a qual
néo tem legitimidade para usar
o IRP.

A reconsideracéo visa o
processo, mas nao o conteudo
de uma deciséo.

A ICANN deve seguir as
ordens do tribunal competente.

523

524

525

526

Quando a diretoria da ICANN
respondesse a acao judicial
(seguindo o litigio, alterando
politicas ou aplicacéo etc.), a
comunidade teria diversas
opces de resposta:

A comunidade pode
desenvolver novas politicas
que respondam a
contestacgdes de litigios.

Outra medida daria a
comunidade a legitimidade de
solicitar reconsideracéo ou
IRP, com base na misséo,
compromissos e valores
essenciais corrigidos.

Outra medida permitiria que
cada equipe de revisdo da
Ratificacdo de compromissos
avaliasse a implementacéo de
recomendacgfes anteriores e
renovasse as recomendagoes.
Uma decisdo da diretoria da
ICANN contra essas
recomendacgfes poderia ser
contestada com uma
reconsideracéo e/ou IRP.

527
528

Conclusées:

a) Esta ameaca néo esta
diretamente relacionada com a
transicdo da administracéo da
IANA.

529

b) As medidas existentes sao
inadequadas.

530

¢) As medidas propostas
poderiam ajudar a comunidade
a manter a ICANN
responsavel, mas podem nao
ser suficientes para
interromper a interferéncia nas
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politicas da ICANN.

TESTE DE RESISTENCIA N°
4

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
EXISTENTES

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
PROPOSTAS

531

532

533

534

4. Nova regulamentacéo ou
legislacéo.

Por exemplo, um governo
poderia citar leis antitruste ou
de defesa do consumidor e
considerar que algumas regras
que a ICANN impde aos TLDs
sao ilegais. Este governo
poderia aplicar multas a
ICANN, retirar-se do GAC e/ou
obrigar os ISPs a usarem uma
raiz diferente, fragmentando
assim a Internet.

Em resposta, a diretoria da
ICANN decidiria se seguiria 0
litigio, cederia, buscaria um
acordo etc.

Consequéncia: significativa
interferéncia nas politicas
existentes e/ou no
desenvolvimento de politicas a
respeito de atividades
relevantes.

536

535 A comunidade pode

desenvolver novas politicas
que respondam a hovas
regulamentacdes.

Uma decisdo da diretoria da
ICANN sobre como responder
a regulamentacao (seguir o
litigio ou alterar
politica/implementacéo) ndo
poderia ser contestada pela
comunidade At-Large, a qual
néo tem legitimidade para usar
o IRP.

537 A reconsideracao visa o

processo, mas nao o contetdo
de uma deciséo.

538 A ICANN deve seguir as

ordens do tribunal competente.

539

540

541

542

Quando a diretoria da ICANN
respondesse a
regulamentacéo (seguir o
litigio ou alterar
politica/implementacéo), a
comunidade teria diversas
opcoes de resposta:

A comunidade pode
desenvolver novas politicas
gque respondam a
regulamentacéo.

Outra medida daria a
comunidade a legitimidade de
solicitar reconsideracéo ou
IRP, com base na misséo,
compromissos e valores
essenciais corrigidos.

Outra medida permitiria que
cada equipe de revisao da
Ratificagdo de compromissos
avalie a implementacéo das
recomendacfes anteriores e
renove as recomendacoes.
Uma decisdo da diretoria da
ICANN contra essas
recomendacgdes poderia ser
contestada com uma
reconsideracéo e/ou IRP.

543
544

Conclusodes:

a) Esta ameaca nao esta
diretamente relacionada com a
transicdo da administracdo da
IANA.

545 b) As medidas existentes sdo

inadequadas.

546

c) As medidas propostas
seriam um aprimoramento,
mas continuariam sendo
inadequadas.
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TESTE DE RESISTENCIA N°
19

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
EXISTENTES

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
PROPOSTAS

547

548

549

19. A ICANN tenta reautorizar
um gTLD devido a uma
violagdo de contrato por parte
do operador de registro, mas o
operador de registro recusa a
acao e obtém uma liminar de
um tribunal nacional.

Em resposta, a diretoria da
ICANN decidiria se seguiria 0
litigio, cederia, buscaria um
acordo etc.

Consequéncia: A entidade
encarregada da manutengéo
da zona raiz poderia enfrentar
a questao de seguir a
solicitacao de reautorizacao da
ICANN ou a ordem judicial.

550

551

552

553

554

555

Nos termos do presente
acordo com a NTIA, a
entidade que realiza a
manutencdo da zona raiz esta
protegida contra acdes
judiciais, uma vez que publica
a raiz por contrato com o
governo dos Estados Unidos.

No entanto, a transicdo da
administracéo da IANA pode
resultar em um mantenedor da
zona raiz que nao opere sob
contrato do governo dos
Estados Unidos e, portanto,
ndo estaria protegido contra
processos judiciais.

Uma consideracao separada:

Uma decisédo da diretoria da
ICANN (seguir o litigio ou
buscar um acordo) ndo
poderia ser contestada pela
comunidade At-Large, a qual
néo tem legitimidade para usar
o IRP.

A reconsideracéo visa o
processo, mas nao o contetdo
de uma deciséo.

A ICANN deve seguir as
ordens do tribunal competente.

556

557

Embora néo protegeria o
mantenedor da zona raiz
contra a¢des judiciais, 0
mecanismo proposto pelo
CCWG-Responsabilidade é
uma contestacao da
comunidade sobre a decisdo
da ICANN de reautorizar, ou
de sua deciséo de consentir
ou recusar a ordem judicial.
Essa contestacgdo teria a forma
de uma reconsideragéo ou
IRP.

Ap6s a diretoria da ICANN
responder & acéo (seguindo o
litigio, alterando politicas ou
aplicacéo etc.), a decisdo
poderia ser contestada através
de reconsideracéo ou IRP, de
acordo com o padrao de
revisdo em misséao,
compromissos e valores
essenciais alterados.

558
559

Conclusdes:

a) Esta ameaca esta
diretamente relacionada com a
transicdo da administracdo da
IANA.

560

b) As medidas existentes
podem néo ser adequadas.

561

c) Neste ponto, as
recomendacgbes do CWG-
Administracdo ainda estdo em
desenvolvimento.
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TESTE DE RESISTENCIA N°
20

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
EXISTENTES

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
PROPOSTAS

562

563

564

565

20. Uma ordem judicial é
emitida para bloquear a
autorizag&o da ICANN de um
novo TLD devido a denuncia
por parte dos operadores de
TLDs existentes ou outras
partes lesadas.

Por exemplo, um operador de
gTLD existente pode abrir um
processo para bloquear a
autorizacdo de uma verséo
plural da cadeia de caracteres
existente.

Em resposta, a diretoria da
ICANN decidiria se seguiria 0
litigio, cederia, buscaria um
acordo etc.

Consequéncia: A decisédo da
ICANN sobre como responder
a ordem judicial poderia
acarretar responsabilidade
para a ICANN e suas partes
contratadas.

566

567

568

569

Antes da autorizacdo, a
comunidade né&o tinha
autoridade para se opor a
decisdes de similaridade de
cadeia de caracteres. A
reconsideracéo visa o
processo, mas nao o conteudo
de uma deciséo.

Uma decisédo da diretoria da
ICANN (seguir o litigio ou
buscar um acordo) nao
poderia ser contestada pela
comunidade At-Large, a qual
néo tem legitimidade para usar
o IRP.

A reconsideracéo visa o
processo, mas ndo o contetdo
de uma deciséo.

A ICANN deve seguir as
ordens do tribunal competente
e pode considerar fatores
como custo do processo e
seguro.

570

571

572

573

574

Preventiva: Durante o
desenvolvimento de politicas,
a comunidade teria autoridade
para contestar decisfes da
diretoria da ICANN sobre
politicas e implementacéo.

Um novo Guia de gTLDs
futuro poderia conferir a

comunidade o poder de

apresentar objecoes.

Reparacéo: Quando a diretoria
da ICANN respondesse a acao
judicial (seguindo o litigio,
alterando politicas ou
aplicagéo etc.), a comunidade
teria diversas opc¢des de
resposta:

Outra medida daria a
comunidade autoridade para
solicitar reconsideracéo ou
IRP, de acordo com o padréo
de revisdo na misséo,
compromissos e valores
essenciais alterados.

Uma medida proposta
empodera a comunidade para
obrigar a diretoria da ICANN a
considerar uma recomendacao
resultante de uma andlise da
Ratificacdo de compromissos
— ou seja, Confianca e eleigcéo
do consumidor e concorréncia.
Uma decisdo da diretoria da
ICANN contra essas
recomendacgfes poderia ser
contestada com uma
reconsideracéo e/ou IRP.

575
576

Conclusdes:

a) Esta ameaca néo esta
diretamente relacionada com a
transicdo da administracéo da
IANA.

577

b) As medidas existentes
seriam inadequadas.

578

¢) As medidas propostas
seriam um aprimoramento,
mas continuariam sendo
inadequadas.
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Categoria IV do teste de resisténcia: Falha de responsabilidade

TESTES DE RESISTENCIA
N° 10, 24

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
EXISTENTES

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
PROPOSTAS

579

580

10 Presidente, CEO ou
executivo agindo de uma
maneira inconsistente com a
missdo da organizagéo.

24. Um novo CEO institui uma
"revisdo estratégica" que

582

Enquanto a NTIA controlar o
contrato de fungdes da IANA,
a ICANN correria o risco de
perder as funcdes da IANA se
expandisse o escopo de modo
demasiadamente amplo.

585

Uma medida proposta
empodera a comunidade para
vetar o planejamento
estratégico ou orgcamento
anual proposto da ICANN.
Esta medida poderia bloquear
uma proposta da ICANN de

chega a uma nova e ampliada (583 A comunidade colabora no aumentar seus gastos na
missdo para a ICANN. Tendo planejamento estratégico e de ampliacéo de sua missédo para
acabado de contratar 0 novo orcamento da ICANN e além do que a comunidade
CEO, a diretoria aprova a nova poderia registrar objecdes aos apoia.
missao/estratégia sem o planos e gastos da ampliacédo
consenso da comunidade. da missdo da ICANN. 586 Outra medida proposta é
empoderar a comunidade para

581 Consequéncia: A comunidade (584 O procurador geral da contestar uma decisdo da
deixa de ver a ICANN como o Califérnia tem jurisdi¢éo sobre diretoria, recorrendo a um
mecanismo da comunidade entidades sem fins lucrativos painel de revisdo
para fungfes técnicas que atuam fora do estatuto ou independente (IRP) com o
limitadas e a vé como uma contrato social. poder de emitir uma decisao
entidade sui generis vinculativa. A deciséo do IRP
independente com sua propria seria baseada em um padréo
agenda, ndo necessariamente de revisdo da declaracdo da
apoiada pela comunidade. Em missao alterada, incluindo "a
Ultima analise, a comunidade ICANN n&o pode assumir
questiona se as fungdes nenhuma outra misséo que
originais da ICANN devem nao esteja especificamente
continuar sendo controladas autorizada neste estatuto”.
por um organismo que
adquiriu uma missao muito
mais ampla e menos apoiada.

587 Conclusodes:

588 a) Esta ameaca esta 589 b) As medidas existentes 590 c¢) Combinadas, as medidas

diretamente relacionada com a
transicdo da administracdo da
IANA.

seriam inadequadas quando a
NTIA encerrar o contrato da
IANA.

propostas sdo adequadas.

Proposta preliminar inicial do CCWG-Responsabilidade para comentéarios publicos
Segunda-feira, 4 de maio de 2015

Pagina 86




TESTE DE RESISTENCIA N°
12

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
EXISTENTES

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
PROPOSTAS

591

592

12. Captura por um ou mais
grupos de partes
interessadas.

Consequéncia: grande
impacto na confianga no
modelo de participacéo
multipla, prejuizo a outras
partes interessadas.

593 A respeito da captura por
governos, o GAC poderia
alterar seu principio
operacional 47 para utilizar a
votagdo por maioria para
pareceres do GAC, mas o
Estatuto da ICANN exigiria a

devida deferéncia somente

para pareceres que obtiveram

consenso do GAC.

594

595

596

As propostas do CCWG-
Responsabilidade para
empoderamento da
comunidade dependem de que
a maioria qualificada vete os
orcamentos e planejamentos
estratégicos da ICANN para
remover um ou mais membros
da diretoria da ICANN. A
exigéncia de maioria
qualificada é uma prevencgéo
eficaz da captura por um ou
mais grupos, desde que os
requisitos de quérum sejam
altos o suficiente.

Cada AC/SO/SG necessita de
regras de responsabilidade e
transparéncia para evitar a
captura por parte de pessoas
externas a essa comunidade.

Para evitar a captura por
governos, outra medida
proposta alteraria os estatutos
da ICANN (Artigo XI, Secéo 2,
item 1j) para exigir a tentativa
de encontrar uma solucdo de
aceitacdo mutua somente
guando um parecer do GAC
fosse apoiado por consenso
do GAC.

597
598

Conclusodes:

a) Esta ameaca nao esta
diretamente relacionada com a
transicdo da administragéo da
IANA.

599 b) As medidas existentes
seriam inadequadas.

600

c) As medidas propostas
seriam adequadas.
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TESTE DE RESISTENCIA N°
13

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
EXISTENTES

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
PROPOSTAS

601

602

13. Uma ou varias partes
interessadas dependem
excessivamente do
mecanismo de
responsabilidade para
"paralisar" a ICANN.

Consequéncia: grande
impacto sobre a reputacao
corporativa, incapacidade de
tomar decisfes, instabilidade
dos 6rgéos de governanga,
perda de pessoal importante.

603

604

Os atuais mecanismos de
reparacao podem permitir que
uma das partes interessadas
blogueiem a implementacdo
das politicas. Porém, esses
mecanismos (IRP,
reconsideragdo, Ombudsman)
sdo caros e tém escopo
limitado quanto ao que pode
ser revisado.

N&o ha atualmente
mecanismos para que um
operador de ccTLD cancele
uma deciséo de revogagéo.

605

606

607

608

As propostas do CCWG-
Responsabilidade para
empoderamento da
comunidade dependem de que
a maioria qualificada vete os
orcamentos e planejamentos
estratégicos da ICANN para
remover um ou mais membros
da diretoria da ICANN. A
exigéncia de maioria
qualificada é uma prevencgéo
eficaz da captura por um ou
mais grupos, desde que os
requisitos de quérum sejam
altos o suficiente.

Cada AC/SO/SG necessita de
regras de responsabilidade e
transparéncia para evitar a
captura por parte de pessoas
externas a essa comunidade.

No entanto, algumas
propostas do CCWG-
Responsabilidade podem
tornar os mecanismos de
reparacao mais acessiveis e
disponiveis para as partes
interessadas individuais,
aumentando sua capacidade
de bloquear a implementagéo
de politicas e decises.

Deve-se observar que as
medidas propostas para
reconsideracéo e IRP incluem
a capacidade de descartar
denuncias frivolas ou abusivas
e limitar a duragéo de
procedimentos.

609
610

Conclusdes:

a) Esta ameaca néo esta
diretamente relacionada com a
transicdo da administracéo da
IANA.

611

b) As medidas existentes
parecem ser adequadas.

612

¢) O acesso aprimorado a
reconsideracao e IRP poderia
permitir que individuos
impedissem processos da
ICANN, embora este risco seja
atenuado pela anulacéo de
denuncias frivolas ou
abusivas.
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TESTE DE RESISTENCIA N°
16

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
EXISTENTES

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
PROPOSTAS

613

614

16. A ICANN se envolve em 615

programas que ndo séo
necessarios para cumprir sua
misséo técnica limitada. Por
exemplo, utiliza receitas ou
fundos de reserva para
expandir seu escopo para
além da sua misséo técnica,
oferecendo concessfes para
causas externas.

Consequéncia: A ICANN tem o

poder de determinar as taxas 616

cobradas aos solicitantes,
registros, registradores e
registrantes de TLDs. Por isso,
representa um grande alvo
para qualquer causa em busca
de fontes de financiamento
relacionadas com a Internet.

617

618

619

Enquanto a NTIA controlar o
contrato da IANA, a ICANN
correria o risco de perder as
fungbes da IANA se
expandisse 0 escopo sem o
apoio da comunidade. Porém,
como resultado da transicéo
da administracdo da IANA, a
ICANN ja nado necessita limitar
Seu escopo para manter o
contrato da IANA com a NTIA.

A comunidade ndo estava
ciente da resolucéo secreta da
diretoria da ICANN de iniciar
as negociacdes para criar a
NetMundial. Nao havia
nenhuma forma aparente de
que a comunidade
cancelasse/revertesse essa
deciséao.

A comunidade contribui no
orcamento e planejamento
estratégico da ICANN.

Os registradores devem
aprovar taxas variaveis de
registradores da ICANN,
embora os registradores nao
vejam isso como uma medida
de responsabilidade.

O procurador geral da
Califérnia tem jurisdigdo sobre
entidades sem fins lucrativos
que atuam fora do estatuto ou
contrato social.

620

621

622

623

Uma medida proposta é
empoderar a comunidade para
vetar o planejamento
estratégico ou orgcamento
anual proposto da ICANN.
Esta medida poderia bloquear
uma proposta da ICANN de
aumentar seus gastos em
iniciativas que a comunidade
acredita que vao além da
missao limitada da ICANN. No
entanto, seria uma medida
extrema, ja que todo o
orgamento teria que ser
vetado.

Outro mecanismo proposto é a
contestacédo de uma deciséo
da diretoria feita por uma parte
lesada ou pela comunidade
como um todo. Isso levaria o
assunto a um painel de
reviséo independente (IRP)
com o poder de emitir uma
decisdo vinculativa. Se a
ICANN assumisse um
compromisso ou gasto fora do
processo de orcamento anual,
0 mecanismo de IRP permitiria
reverter essa deciséo.

Outra proposta € alterar o
Estatuto da ICANN para
impedir que a organizacdo
amplie seu escopo para além
da missao e valores
essenciais alterados da
ICANN.

Se a diretoria da ICANN
propusesse alterar/remover
essas provisdes estatutarias,
outra medida proposta
empoderaria a comunidade
para vetar a alteracéo do
estatuto proposta.
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624
625

Conclusodes:
a) A ameaca esta diretamente
relacionada com a transi¢éo

626

b) As medidas existentes sao
inadequadas.

627

c) Combinadas, as medidas
propostas podem ser

da administracdo da IANA. adequadas.
- o MEDIDAS DE MEDIDAS DE
ISESTE RIS REEISTENELS Y RESPONSABILIDADE RESPONSABILIDADE
EXISTENTES PROPOSTAS

628

629

18. Os governos no comité
consultivo para assuntos
governamentais (GAC) da
ICANN alteraram seus
respectivos procedimentos
operacionais para mudar de
decisfes consensuais para
votacao por maioria nos
pareceres a diretoria da
ICANN.

Consequéncia: Nos termos do
estatuto atual, a ICANN deve
considerar e responder aos
pareceres do GAC, mesmo
que estes ndo sejam apoiados
por consenso. A maioria dos
governos poderia, assim,
aprovar um parecer do GAC
que restringe a liberdade de
expresséo on-line, por

630

631

632

O atual Estatuto da ICANN
(secéo XI) oferece a devida
deferéncia aos pareceres do
GAC, incluindo um requisito
para tentar encontrar “uma
solugéo de aceitagdo mutua”.

Isso é necessario para
qualquer parecer do GAC, e
ndo apenas para 0s pareceres
do GAC emitidos por
consenso.

Hoje, o GAC adota pareceres
formais de acordo com seu
principio operacional 47:
“entende-se que consenso € a
pratica de adotar decisGes por
acordo geral, na auséncia de
objecdes formais.”’? Porém, o
GAC pode, a qualquer

633

Uma medida proposta alteraria
o Estatuto da ICANN (Artigo
Xl, Secéo 2, item 1j) para
exigir a tentativa de encontrar
uma solucéo de aceitagéo
mutua somente quando um
parecer do GAC fosse apoiado
por consenso do GAC.

O GAC poderia alterar seu
principio operacional 47 para
utilizar a votagéo por maioria
para pareceres formais do
GAC, mas o Estatuto da
ICANN exigiria a tentativa de
encontrar uma solugéo de
aceitacdo mutua somente para
pareceres que tiveram o
consenso do GAC.

| d 634 O GAC ainda pode fornecer
exemplo. momedr)IO, mudar seusll_ pareceres a ICANN a qualquer
proced imentos para utilizar a momento, com ou sem
votagdo por maioria em vez do CONSENso.
seu consenso atual.
635 Conclusodes:
636 a) Esta ameaca ndo esta 637 b) As medidas existentes sdo (638 b) As medidas propostas sédo

diretamente relacionada com a
transicdo da administracéo da
IANA.

inadequadas.

adequadas.

01
02
03
04
05

12 Comité consultivo para assuntos governamentais (GAC) da ICANN — principios operacionais, outubro de
2011, em https://gacweb.icann.org/display/gacweb/GAC+Operating+Principles
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- o MEDIDAS DE MEDIDAS DE
EZESTE IS XSS RESPONSABILIDADE RESPONSABILIDADE
EXISTENTES PROPOSTAS

639 22. Adiretoria da ICANN ndo |[641 Enquanto a NTIA controlar o 645 Uma medida proposta consiste
cumpre o estatuto e/ou se contrato da IANA, a ICANN em alterar o padrao para
recusa a aceitar a deciséo de correria o risco a perder as solicitacdes de
um mecanismo de reparacao funcBes da IANA se ignorasse reconsideracéo, de modo que
constituido no estatuto. o0 estatuto. Porém, como assuntos importantes também

resultado da transicéo da possam ser contestados.

640 Consequéncia: A comunidade administragéo da IANA, a
perde a confianga em ICANN ja ndo necessita seguir |646 Outra medida proposta
estruturas com participacao 0 estatuto para manter o empodera a comunidade para
multipla para governar a contrato da IANA com a NTIA. obrigar a diretoria da ICANN a
ICANN. considerar uma recomendacao

642 As partes prejudicadas podem resultante de uma revisao da
solicitar a reconsideracao de Ratificacdo de compromissos
decisdes da diretoria, mas isso — ou seja, a Equipe de revisdo
atualmente se limita a de responsabilidade e
questdes sobre se foi seguido transparéncia. Uma deciséo
um processo. da diretoria da ICANN contra

essas recomendacfes poderia

643 As partes prejudicadas podem ser contestada com uma
solicitar o IRP, mas as reconsideracéo e/ou IRP.
decisbes do painel ndo sao
vinculativas para a ICANN. 647 Uma medida proposta é

empoderar a comunidade para

644 O procurador geral da contestar uma deciséo da
Califérnia tem jurisdicédo sobre diretoria, recorrendo a um
entidades sem fins lucrativos painel de revisédo
gue atuam fora do estatuto ou independente (IRP) com o
contrato social. poder de emitir uma deciséo

vinculativa. Se a ICANN néo
agir em conformidade com seu
estatuto, o mecanismo de IRP
permite uma reversao dessa
deciséo.

648 Se a diretoria da ICANN
ignorasse as decisdes
vinculativas do IRP, outra
medida proposta empoderaria
a comunidade para forcar a
rendncia de membro(s) da
diretoria da ICANN.

649 Conclusodes:

650 a) Esta ameaca esta 651 b) As medidas existentes sdo (652 ¢) Combinadas, as medidas
diretamente relacionada com a inadequadas. propostas sdo adequadas,
transicdo da administracéo da pois a comunidade tem o
IANA. poder de dissolver a diretoria.
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TESTE DE RESISTENCIA N°
23

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
EXISTENTES

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
PROPOSTAS

653

654

655

656

657

23. A ICANN usa RAA ou
outros acordos para impor
exigéncias a terceiros, fora do
escopo da missdo da ICANN
(por exemplo, obrigagfes de
registrantes).

Os terceiros afetados, nao
sendo contratados pela
ICANN, ndo tém nenhum
recurso eficaz.

As partes contratadas, que
nao sao afetadas pelos
requisitos, podem optar por
ndo usar sua capacidade de
contestar a decisdo da ICANN.

Esse problema ocorre no
desenvolvimento,
implementacéo e aplicacdo de
conformidade de politicas.

Consequéncia: A ICANN é
vista como um monopélio,
extrapolando o poder em um
mercado (homes de dominio)
a mercados adjacentes.

658

659

660

661

662

Durante o desenvolvimento de
politicas, os terceiros afetados
podem participar e apresentar
comentarios.

Eles podem apresentar
comentérios sobre as
alteracdes propostas para
registro e contratos de
registradores.

Os terceiros afetados (por
exemplo, registrantes e
usuarios) ndo tém autoridade
para contestar a ICANN em
suas politicas aprovadas.

As partes afetadas (por
exemplo, registrantes e
usuarios) ndo tém autoridade
para contestar a geréncia e a
diretoria da ICANN sobre o
modo como implementaram as
politicas aprovadas.

Se a ICANN alterar sua
jurisdi¢éo legal, isso pode
reduzir a capacidade de
terceiros de processar a
ICANN.

663

664

Uma medida proposta é
empoderar a parte prejudicada
(por exemplo, registrantes e
USUdrios) para contestar uma
decisdo da diretoria,
recorrendo a um painel de
reviséo independente (IRP)
com o poder de emitir uma
deciséo vinculativa, com base
em um padréo de revisdo da
missdo, CoOmpromissos e
valores essenciais alterados.

Outra medida proposta é
empoderar a comunidade para
contestar uma decisdo da
diretoria, recorrendo a um
painel de revisdo
independente (IRP) com o
poder de emitir uma decisao
vinculativa. A deciséo do IRP
seria baseada em um padréo
de reviséo da declaracdo da
misséo alterada, incluindo "a
ICANN ndo pode assumir
nenhuma outra misséo que
nao esteja especificamente
autorizada neste estatuto".

665
666

Conclusoes:

a) Esta ameaca nao esta
diretamente relacionada com a
transicdo da IANA.

667

b) As medidas existentes séo
inadequadas.

668

As medidas propostas seriam
adequadas.
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TESTE DE RESISTENCIA N°
26

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
EXISTENTES

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
PROPOSTAS

669

26. Durante a implementacdo |671

de uma politica devidamente
aprovada, a equipe da ICANN
substitui suas preferéncias e
cria processos que
efetivamente alteram ou
negam a politica desenvolvida.
Se a equipe faz isso
intencionalmente ou néo, o
resultado é o mesmo.

O mecanismo de revisédo de
reconsideracéo permite apelar
a diretoria pelas ac¢oes da
equipe que contradizem as
politicas da ICANN
estabelecidas. No entanto, a
reconsideracao visa o
processo, mas nao o conteddo
de uma deciséo.

673

Se a acdo da equipe envolver
uma deciséo da diretoria,
existem melhorias propostas
para contestar uma deciséo da
diretoria, recorrendo a um
painel de revisédo
independente (IRP) com o
poder de emitir uma decisao
vinculativa.

672 Uma decisdo da diretoria da
670 Consequéncia: A captura da ICANN né&o poderia ser
implementacéo de politicas contestada pela comunidade
por parte da equipe debilita a At-Large, a qual ndo tem
legitimidade conferida a legitimidade para usar o IRP.
ICANN pela comunidade
estabelecida com base em
processos de desenvolvimento
de politicas.
674 Conclusoes:
675 a) Esta ameaca nao esta 676 b) As medidas existentes sdo [677 ¢) Combinadas, as medidas

diretamente relacionada com a
transicdo da IANA.

inadequadas.

propostas seriam adequadas.
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Categoria V do teste de resisténcia: Falha de responsabilidade
perante partes interessadas externas

TESTE DE RESISTENCIA N°
14

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
EXISTENTES

MEDIDAS DE
RESPONSABILIDADE
PROPOSTAS

678

679

14. AICANN ou a NTIA optam
por encerrar a Ratificacdo de
COmpromissos.

Consequéncia: A ICANN néo
estaria mais sujeita a sua
Ratificagdo de compromissos,
incluindo a realizacdo de
revisbes da comunidade e a
implementacéo exigida de
recomendacgOes da equipe de
reviséo.

680

681

682

A Ratificacdo de
compromissos pode ser
encerrada pela ICANN ou a
NTIA com 120 dias de
antecedéncia.

Enquanto a NTIA controlar o

contrato da IANA, a ICANN se
sente pressionada a manter a
Ratificagdo de compromissos.

Porém, como resultado da
transicdo da administracéo da
IANA, a ICANN j& né&o teria o
contrato da IANA como
pressao externa da NTIA para
manter a Ratificacdo de
COmMpromissos.

683

684

685

686

Um mecanismo proposto é a
autoridade da comunidade
para contestar uma deciséo da
diretoria, recorrendo a um
painel de revisdo
independente (IRP) com o
poder de emitir uma decisdo
vinculativa. Se a ICANN
cancelasse a Ratificacdo de
compromissos, 0 mecanismo
de IRP permitiria a reversao
dessa deciséo.

Outra medida proposta é
importar provisées da
Ratificag@o de compromissos
para o Estatuto da ICANN e
prescindir da Ratificacdo de
compromissos bilateral com a
NTIA. O estatuto seria
alterado para incluir os
paragrafos 3, 4, 7 e 8 da
Ratificacdo de compromissos
e as quatro revisdes
periédicas exigidas no
paragrafo 9.

Se a diretoria da ICANN
propusesse alterar a
Ratificag&o de compromissos
e revisbes que foram incluidos
no estatuto, outra medida
proposta empoderaria a
comunidade para vetar a
alteracdo do estatuto proposta.

Observacgdo: nenhuma das
medidas propostas poderia
impedir a NTIA de cancelar a
Ratificagdo de compromissos.
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687 Conclusodes:

688 a) Esta ameaca esta 689 b) As medidas existentes 690 c¢) Combinadas, as medidas
diretamente relacionada com a seriam inadequadas quando a propostas sdo adequadas.
transicao da IANA. NTIA encerrar o contrato da

IANA.
- o MEDIDAS DE MEDIDAS DE
ISESTE RIS REEISTENELS Y RESPONSABILIDADE RESPONSABILIDADE
EXISTENTES PROPOSTAS

691 15. A ICANN encerra sua 693 Enquanto a NTIA controlar o 696 O atual Estatuto da ICANN
presenca legal em um pais contrato da IANA, a ICANN se inclui o compromisso de
onde os usuarios da Internet arriscaria a perder as funcdes manter a sede na Califérnia
ou registrantes de dominios da IANA caso se mudasse com escritérios ao redor do
estéo buscando reparacgdes para evitar a jurisdicdo legal. mundo.
legais para falhas da ICANN
em cumprir 0s contratos ou 694 O paragrafo 8 da Ratificacao 697 Se a diretoria da ICANN
outras acdes. de compromissos exige que a propusesse alterar essa

ICANN continue sediada nos disposi¢éo do estatuto, uma

692 Consequéncia: as partes EUA, mas a Ratificacdo de medida proposta empoderaria
afetadas podem ser impedidas compromissos pode ser a comunidade para vetar a
de procurar reparacéo legal encerrada pela ICANN a alteracdo do estatuto proposta.
para as encargos ou omissfes qualquer momento.
por parte da ICANN.

695 Enguanto a NTIA controlar o
contrato da IANA, a ICANN se
sente pressionada a manter a
Ratificacdo de compromissos.

698 Conclusodes:

699 a) Esta ameaca esta 700 b) As medidas existentes 701 ¢) As medidas propostas
diretamente relacionada com a seriam inadequadas quando a aprimoram as medidas
transicdo da administracdo da NTIA encerrar o contrato da existentes e podem ser
IANA. IANA. adequadas.

- o MEDIDAS DE MEDIDAS DE
ESESTE DIE RESISENE A RESPONSABILIDADE RESPONSABILIDADE
EXISTENTES PROPOSTAS

702 25. AICANN delega ou 704 O atual contrato da IANA (link) [707 O CWG-Administracdo
terceiriza suas obrigac6es sob em C.2.1 ndo permite que a planejando a transicdo da
um futuro acordo da IANA com ICANN subcontrate ou administracdo da IANA
um terceiro. Incluiria também terceirize suas poderia exigir o consentimento
a fusdo da ICANN ou permitir responsabilidades sem o da comunidade antes que a
que fosse adquirida por outra consentimento da NTIA. ICANN pudesse subcontratar
organizacao. ou terceirizar suas

705 A NTIA poderia exercer seu responsabilidades da IANA.

703 Consequéncia: A controle sobre a decisdo da
responsabilidade pelo ICANN enquanto ela mantiver [708 O CCWG-Responsabilidade
cumprimento das funcdes da o contrato da IANA. Porém, propde empoderar a
IANA poderia passar a um ndo depois que a NTIA abdicar comunidade para contestar
terceiro que estivesse sujeito do contrato da IANA. uma deciséo da diretoria,
as leis nacionais que recorrendo a um painel de
interferiram com a sua 706 Nem mesmo os principios revisdo independente (IRP)
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capacidade de executar as necessarios para a transicao com o poder de emitir uma
funcdes da IANA. da NTIA seriam relevantes decisdo vinculativa. Se a
apos ocorrer a transicao. ICANN nédo agir em
conformidade com seu
estatuto, o mecanismo de IRP
permite uma reversdo dessa
deciséo.

709 Observacgdo: Isso ndo
abrangeria as reatribuiges da
funcdo do mantenedor da
zona raiz, que a NTIA esta
tratando em um processo

paralelo.

710 Conclusoes:

711 a) Esta ameaca esta 712 b) As medidas existentes 713 b) As medidas propostas sdo
diretamente relacionada com a seriam inadequadas quando a adequadas para permitir que a
transicdo da administracdo da NTIA encerrar o contrato da comunidade conteste as
IANA. IANA. medidas da ICANN nesta

situacao.

9) Itens para consideracéo na linha de trabalho 2

714 O regulamento do CCWG-Responsabilidade indica que:

715 Nas discussdes em torno do processo de responsabilidade, o CCWG-Responsabilidade
procedera com duas linhas de trabalho.

O Linha de trabalho 1: voltada a mecanismos de aprimoramento da responsabilidade da
ICANN que deverdo estar em pratica ou encaminhados no cronograma da transicao
da administracdo da IANA,;

O Linha de trabalho 2: concentrada em assuntos de responsabilidade cujas solugfes e
implementacdes podem demorar mais que o processo de transicdo da administracao
da IANA.

716 Embora ndo seja necessério implementar ou encaminhar a linha de trabalho 2 antes da transigéo
ocorrer, 0 regulamento insiste em que ela devam permanecer firmemente dentro do escopo do
CCWG-Responsabilidade. Os itens listados abaixo devem, portanto, ser considerados com a
mesma importancia dos itens da linha de trabalho 1.

Compromisso para considerar a proposta da linha de trabalho 2

717 No entanto, foram levantadas preocupa¢des no CCWG-Responsabilidade sobre os incentivos
para que a ICANN implemente as propostas da linha de trabalho 2 que forem finalizadas apés
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718

719

720

721

ocorrer a transicdo. A recomendacao do CCWG-Responsabilidade para obter um compromisso
suficiente da ICANN é contar com uma disposicao provisoria no estatuto, observando que tais
disposi¢des foram utilizadas com sucesso no passado.

A ICANN tem utilizado, sempre que apropriado, artigos de transicdo em seu estatuto para
identificar as questdes que sdo necessarias abordar em situagdes de transicdo, mas que
expirarao apos a ocorréncia de outro evento. O uso mais amplo de um artigo de transicao foi em
2002, apds a grande iniciativa de desenvolvimento e reforma da ICANN, que se comprometeu
com ocorréncias futuras, como um novo MoU entre a ICANN e um grupo de registros regionais
da Internet no momento em que novas obrigacdes entrariam em vigor para a ASO ou obrigacdes
que seriam assumidas pela ccNSO assim que fosse formada. Consulte
https://www.icann.org/resources/unthemed-pages/Bylaws-2002-12-15-en#XX.

Existe também um precedente para o uso de termos de transi¢cdo apos a reestruturacdo da
GNSO e quando foi implementado o assento da diretoria selecionado pela comunidade At-Large.

Para garantir a devida consideracéo e implementacdo dos resultados dos mecanismos de
responsabilidade da linha de trabalho 2, a proposta ndo exigird o nivel de complexidade da
iniciativa de reforma de 2002.

O CCWG-Responsabilidade recomenda que a diretoria adote um artigo de transi¢do em seu
estatuto que comprometeria a ICANN a implementar as recomendacdes do CCWG-
Responsabilidade e atribuir ao grupo a tarefa de criar aprimoramentos adicionais para a
responsabilidade da ICANN, incluindo, por exemplo, a lista de questfes a seguir (ver abaixo).
Este artigo de transicao deve ser incorporado ao estatuto como parte da linha de trabalho 1 —
antes da transi¢cdo da administragéo da IANA.

Itens para consideracéo na linha de trabalho 2

722

Durante o curso de suas deliberacdes, o CCWG-Responsabilidade encontrou diversos itens que
ele considerava que deveriam ser resolvidos como parte da linha de trabalho 2. A lista de itens
considerados para a linha de trabalho 2 na data deste relatério é:

1. Aprimoramentos para a responsabilidade da ICANN com base na(s) lei(s) aplicavel(is)
a suas acdoes;

2. Opgodes alternativas para a jurisdicdo da ICANN (entendido como “local de domicilio
legal”), de acordo com as possiveis limitacdes de responsabilidade relacionadas com
a jurisdicado atual da ICANN;

Aprimoramentos no papel e funcdo do Ombudsman;

Limitacdo da capacidade da ICANN de negar pedidos de transparéncia/divulgacéao;
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724

725

5.  Aprimoramentos do processo orcamentario e de planejamento da ICANN que
garantam a capacidade de contribuicdo da comunidade e que essa contribuicdo
receba a devida consideracéao;

6. Definicdo dos requisitos de auditorias e certificacdo de seguranca para sistemas de TI
da ICANN;

7. Instituicdo de uma cultura de transparéncia padr&o na ICANN, incluindo as diretrizes
para quando é aceitavel classificar informa¢des como confidenciais, 0s requisitos
para registrar decisdes de classificar informacdes como confidenciais e o
procedimento para desclassificar informacdes como confidenciais;

8.  Aprimoramento da diversidade em todos os seus aspectos, em todos os niveis da
organizacao; e
9. Melhorias a politica de denuncias da ICANN.

O CCWG-Responsabilidade levara em conta o feedback da comunidade decorrente deste
relatério e a analise continua da responsabilidade da ICANN, enquanto continua a desenvolver a
linha de trabalho 2. E importante notar que, como resultado, a lista de topicos acima para a linha
de trabalho 2 ndo é fixa e outras questdes podem ser tratadas nessa linha de trabalho.

PERGUNTAS E QUESTOES EM ABERTO:

19) O CCWG-Responsabilidade busca a contribuicdo da comunidade em relacdo a seu plano de
trabalho proposto para a responsabilidade da linha de trabalho 2 do CCWG-Responsabilidade.
Esclareca qualquer alteracao que considerar necessaria.

10) Plano de implementacao com prazos

10.1 Cronograma

726

@]
cronograma abaixo é uma revisdo das atividades do CCWG-Responsabilidade. Este
cronograma concentra-se predominantemente na linha de trabalho 1 e em sua respectiva
implementacéo. A linha de trabalho 2 permanecera na forma basica até que haja mais clareza
sobre quais mecanismos de responsabilidade irdo compor seu escopo.
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A versdo completa deste cronograma pode ser encontrada ha wiki do CCWG-Responsabilidade.

10.2 Proximas etapas

728

O primeiro relatério de comentarios publicos estabelece o pensamento inicial do CCWG-
Responsabilidade. Apds o encerramento do periodo para comentarios publicos, o CCWG-
Responsabilidade se reunira novamente e continuara seu trabalho, com o objetivo de finalizar

Proposta preliminar inicial do CCWG-Responsabilidade para comentéarios publicos
Segunda-feira, 4 de maio de 2015

Pagina 99


https://community.icann.org/download/attachments/50823981/CCWG_timeline_20150430.pdf?version=1&modificationDate=1430678852547&api=v2

a(s) proposta(s) da linha de trabalho 1 para envia-la(s) as organiza¢des regulamentadas e,
finalmente, a diretoria da ICANN. Os pontos principais incluem:

O

(m]

O CCWG-Responsabilidade analisa o0 comentéario puablico n® 1 e ajusta a proposta,
conforme acordado.

O CCWG-Responsabilidade prepara materiais para a 532 reunido da ICANN e
apresenta diversas sessdes para dar mais informac¢des a comunidade sobre seu
progresso e compreender os pontos de vista da comunidade com relacdo a(s) sua(s)
proposta(s). O CCWG-Responsabilidade realizard uma reunido presencial durante
todo o dia 19 de junho.

O CCWG-Responsabilidade elaborou sua segunda proposta preliminar e a esta
preparando para uma segunda consulta publica. Esta segunda consulta sera
direcionada as questdes pendentes, fornecera mais detalhes sobre a(s) proposta(s)
da linha de trabalho 1 e destacara quaisquer alteracées referentes a(s) proposta(s)
decorrente(s) do feedback recebido na primeira consulta de comentarios publicos.

O CCWG-Responsabilidade analisa o comentario publico n° 2 e refina sua proposta
para preparar a versao final.

O CCWG-Responsabilidade entrega a proposta final aos SOs/ACs para aprovagao.
O CCWG-Responsabilidade entrega a proposta final a diretoria da ICANN.

Apo6s a notificacdo adequada, o CCWG-Responsabilidade comecara a supervisao da
implementacéo da linha de trabalho 1 e, nesse mesmo periodo, comegara seu
trabalho na linha de trabalho 2.

10.3 Implementacao

729

O CCWG-Responsabilidade considera a supervisdo da implementag&o da linha de trabalho 1
como crucial para sua empreitada. As alteracdes na responsabilidade da linha de trabalho 1
devem ser implementadas ou adotadas antes que ocorra a transicdo de administracdo da IANA
da NTIA. No momento desta publicacao, é dificil fornecer detalhes sobre o esforco necessario
para a implementagéo da linha de trabalho 1, e ndo é possivel estabelecer uma duragéo ou
cronograma exato para além das informacdes apresentadas a seguir e no cronograma da Secao
5.1 do presente relatério. No entanto, 0 CCWG-Responsabilidade prevé aproximadamente nove
meses para a implementacéo, entendendo que diversas atividades e mudancas serdo
necessarias, algumas das quais exigirdo muitos periodos para comentarios publicos. O CCWG-
Responsabilidade delineou provisoriamente os seis caminhos a seguir para a implementacéo da
linha de trabalho 1:

O

(I

Misséo, compromissos e valores centrais revisados.
Estabelecimento de um estatuto fundamental.
Aprimoramentos do painel de revisdo independente.

Estabelecimento do mecanismo de empoderamento da comunidade e incorporagao
dos poderes no estatuto.
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730

731

732

733

734

735

736

737

O Transcricdo das revisdes da Ratificagcdo de compromissos no estatuto.
O Aprimoramentos do processo de reconsideracao.

A medida que o CCWG-Responsabilidade avancar para mais perto da proposta final de sua linha
de trabalho 1, o planejamento da implementacao ficard mais claro. Uma vez obtida a aprovacao,
a implementacgéo podera ser iniciada.

Um ndmero significativo de recomendacdes da linha de trabalho 1 do CCWG-Responsabilidade
envolve a atualizacdo do Estatuto da ICANN. O cronograma ideal para a implementagéo &
apresentado abaixo. Aparentemente, cerca de 105 dias parecem necessarios para a aprovacao
das alteracdes do estatuto, que é indicada como um marco importante.

ETAPA 1 - ESTABELECIMENTO DE PROPOSTAS AO ESTATUTO - CERCA DE 60 DIAS

Presumindo que os advogados contam com direcionamento e orientagdo muito claros, o trabalho
juridico de preparacédo de aditamentos propostos ao artigos do Estatuto da ICANN poderia ser
realizado em menos de duas semanas. No entanto, no processo de elaborac¢édo, podem surgir
problemas que ndo foram previstos e que exigem orientacdo adicional, o que atrasaria o
processo de elaboracao.

Da mesma forma, presumindo uma dire¢cdo e orientagdo claras nos ACs/SOs e que estas
entidades ndo possuem bens nem receitas, os documentos para as associacdes nao
incorporadas (supondo que sejam 6) poderiam ser redigidos em mais duas semanas.

Assim, a elaboracéo dos aditamentos aos principais documentos regulamentadores da ICANN e
a criacdo de documentos simplificados basicos de associa¢des nao incorporadas devem levar de
4 a 6 semanas para ter as primeiras versdes preliminares para revisao.

ETAPA 2 - PUBLICACAO E APROVACAO DO ESTATUTO — APROXIMADAMENTE 60 DIAS,
INCLUINDO 40 DIAS DE COMENTARIOS PUBLICOS

O processo geral para o langamento e aprovagéo dos aditamentos ao estatuto é:

O A diretoria considera as revisfes propostas para a publicagdo para comentarios
publicos. Normalmente, a diretoria recebe itens para consideragéo cerca de 7 dias
corridos antes da acdo. Dada a importancia do trabalho do CCWG-
Responsabilidade, uma reunido especial da diretoria poderia ser realizada (mediante
notificacdo adequada — minimo de 48 horas) para abordar o trabalho de
implementagéo.

O Assim que a diretoria aprovar a publicacéo, a equipe podera prepara-la o mais rapido
possivel. A abertura aos comentarios publicos, se preparada com antecedéncia,
poderia ser concluida no maximo no dia em que estiver programada a consideracéo
da publicacao por parte da diretoria, para que nao haja um atraso indevido.
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739

740

741

O O periodo de comentarios publicos normalmente é de 40 dias. Existe a possibilidade
de um periodo mais curto, embora a pratica seja de nunca ter menos de 30 dias para
alteracdes no estatuto. A ICANN somente diminuiria esse periodo caso houvesse
consenso da comunidade de que um periodo de menos de 30 dias seria mais
adequado.

O Os comentérios publicos deveriam ser considerados e fornecidos a diretoria para
consideracao e aprovacao. Poderiamos trabalhar para identificar quais tipos de
prazos seriam apropriados para isso, embora, de forma geral, sejam necessarias pelo
menos duas semanas para preparar a questao para posterior andlise/aprovacao da
diretoria, dependendo da complexidade dos comentarios.

O Supondo que ndo ha nada nos comentarios publicos que exija uma modificagdo
importante (o que poderia levar a mais comentarios publicos), assim que a diretoria
considerar e aprovar as revisdes, elas entram em vigor imediatamente.

O Isto significa que, desde o momento em que o estatuto € fornecido a diretoria para
consideracgédo a fim de que seja publicado para comentérios publicos, estamos
considerando aproximadamente 60 dias (supondo uma etapa de comentarios
publicos de 40 dias e que as reunides da diretoria sdo convocadas conforme
necessario para este fim) para a implementacéo.

ETAPA 3 - DEFINICAO DOS MECANISMOS — A DURACAO DEPENDE DE PROCESSOS
DOS SOs/ACs

Em termos regulatérios, com os modelos de afiliagcdo e designador, é necessario que o novo
contrato social seja registrado no estado da Califérnia. Ndo ha nenhum processo de aprovagéo a
ser levado em consideracéo em nivel estadual ou federal.

Cada SO/AC deveria tomar as providéncias necessarias para participar plenamente do
mecanismo da comunidade.

Em termos de definicdo de IRP, um processo para indicar, selecionar e confirmar os membros
iniciais do painel necessitaria ser convocado. O envolvimento de organismos de arbitragem
internacionais e a fase de indicacdo deste processo poderiam realmente comecar antes da
aprovagao do estatuto relevante. No entanto, o langamento de um IRP pode levar de 3 a 6
meses.

11) Contribuicao dos comentarios publicos

742

Vocé acredita que o conjunto das propostas da linha de trabalho 1 no presente relatério
preliminar, caso seja implementado ou encaminhado, proporcionaria aprimoramentos suficientes
a responsabilidade da ICANN para prosseguir com a transicdo da administracao da IANA? Em
caso negativo, esclarega quais alteracbes seriam necessérias para o conjunto de
recomendacdes.
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743 Vocé tem algum comentéario ou sugestédo geral sobre as propostas preliminares da linha de
trabalho 1?

744 Missd@o, compromissos e valores essenciais revisados

1. Vocé concorda que estas alteragbes recomendadas para a missdo, CoOmpromissos e
valores essenciais da ICANN devem aprimorar a responsabilidade da ICANN?

2. Vocé concorda com a lista de requisitos para esta recomendacao? Em caso negativo,
explique como vocé alteraria estes requisitos.

745  Estatuto fundamental

3. Vocé concorda que a introdugéo do estatuto fundamental aprimoraria a
responsabilidade da ICANN?

4. Vocé concorda com a lista de requisitos para esta recomendacéao, incluindo a lista de
elementos do estatuto que deve constituir o estatuto fundamental? Em caso negativo,
explique como vocé recomendaria alterar esses requisitos.

746 Aprimoramento do painel de revisdo independente

5. Vocé concorda que as melhorias propostas para o IRP devem aprimorar a
responsabilidade da ICANN? Vocé concorda com a lista de requisitos para esta
recomendacdo? Em caso negativo, expligue como vocé recomendaria alterar esses
requisitos.

747 Consulte o Anexo G.

748 Aprimoramento do processo de reconsideragdo

6. Vocé concorda que as melhorias propostas para o processo de reconsideracao
devem aprimorar a responsabilidade da ICANN? Vocé concorda com a lista de
requisitos para esta recomendac¢do? Em caso negativo, expligue como vocé
recomendaria alterar esses requisitos. Os cronogramas e prazos propostos aqui Séo
suficientes para satisfazer as necessidades da comunidade? O escopo de
solicitacdes permitidas € amplo/restrito o suficiente para satisfazer as necessidades
da comunidade?

749 Mecanismo para empoderar a comunidade
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7. Que orientacdo vocé daria ao CCWG-Responsabilidade com relacéo as opcdes
propostas referentes a influéncia relativa dos varios grupos no mecanismo da
comunidade? Explique os motivos subjacentes em termos de recursos de
responsabilidade exigidos ou protecao contra determinadas contingéncias.

750  Poder: reconsiderar/rejeitar orcamento ou planejamentos operacionais/estratégicos

8. Vocé concorda que o poder da comunidade de rejeitar um orcamento ou
planejamento estratégico deve aprimorar a responsabilidade da ICANN? Vocé
concorda com a lista de requisitos para esta recomendac¢ao? Em caso negativo,
expligue como vocé recomendaria alterar esses requisitos.

751 Poder: reconsiderar/rejeitar alteragées no estatuto “padrao” da ICANN

9. Vocé concorda que o poder da comunidade de rejeitar uma proposta de alteracéo de
estatuto deve aprimorar a responsabilidade da ICANN? Vocé concorda com a lista de
requisitos para esta recomendac¢do? Em caso negativo, expligue como vocé
recomendaria alterar esses requisitos.

752 Poder: aprovar alteragées no estatuto “fundamental”

10. Vocé concorda que o poder para a comunidade aprovar qualquer alteracéo no
estatuto fundamental deve aprimorar a responsabilidade da ICANN? Vocé concorda

com a lista de requisitos para esta recomendacgdo? Em caso negativo, explique como
VOCé recomendaria alterar esses requisitos.

753  Poder: remover membros da diretoria da ICANN

11. Vocé concorda que o poder da comunidade de remover membros da diretoria deve
aprimorar a responsabilidade da ICANN? Vocé concorda com a lista de requisitos

para esta recomendacdo? Em caso negativo, expligue como vocé recomendaria
alterar esses requisitos.

754  Poder: remover toda a diretoria da ICANN

12. Vocé concorda que o poder da comunidade de dissolver toda a diretoria deve
aprimorar a responsabilidade da ICANN? Vocé concorda com a lista de requisitos

para esta recomendacdo? Em caso negativo, explique como vocé recomendaria
alterar esses requisitos.
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755 Incorporacéo da Ratificacdo de compromissos no Estatuto da ICANN

13. Vocé concorda que a incorporacao no Estatuto da ICANN dos principios da
Ratificacdo de compromissos deve aprimorar a responsabilidade da ICANN? Vocé
concorda com a lista de requisitos para esta recomendacédo? Em caso negativo,
expligue como vocé recomendaria alterar esses requisitos.

14. Vocé concorda que a incorporacdo no Estatuto da ICANN das revisdes da Ratificacdo
de compromissos deve aprimorar a responsabilidade da ICANN? Vocé concorda com
a lista de requisitos para esta recomendacéo? Em caso negativo, explique como vocé
recomendaria alterar esses requisitos.

756 AlteracfOes no estatuto sugeridas pelos testes de resisténcia

15. Vocé concorda que a incorporacéo das alteracdes acima no Estatuto da ICANN,
como sugerido pelos testes de resisténcia, deve aprimorar a responsabilidade da
ICANN? Vocé concorda com a lista de requisitos para esta recomendag&o? Em caso
negativo, expligue como vocé recomendaria alterar esses requisitos.

757 Itens para consideracgdo na linha de trabalho 2

16. O CCWG-Responsabilidade busca a contribuicdo da comunidade em relacéo a seu
plano de trabalho proposto para a responsabilidade da linha de trabalho 2 do CCWG-
Responsabilidade. Se necessario, esclareca quais alteragdes seriam necessarias.
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Glossario

758

759

Consulte também https://www.icann.org/resources/pages/glossary-2014-02-03-en

Comité
consultivo

760

Um AC (Advisory Committee, comité consultivo) é um érgéo consultivo formal
composto de representantes da comunidade da Internet para aconselhar a
ICANN sobre um assunto especifico ou &rea de politicas. Varios deles séo
regidos pelo Estatuto da ICANN e outros podem ser criados conforme
necessario. Os comités consultivos ndo tém autoridade legal para atuar em
nome da ICANN, mas sim devem informar suas conclusdes e fazer
recomendacdes a diretoria da ICANN. Consulte também:
https://www.icann.org/resources/pages/governance/bylaws-en/#XI.

761

Revisdes die2

A Ratificacdo de compromissos contém provisfes especificas para revisées

Ratificagdo periddicas dos quatro principais objetivos da ICANN. Estas revisdes fornecem
de um mecanismo para avaliar e informar sobre o progresso da ICANN em dire¢éo
compromis a objetivos organizacionais basicos.

sos

763 ALAC — 764 O ALAC (At-Large Advisory Committee, comité consultivo At-Large) da ICANN
Comité € responsavel por considerar e fornecer pareceres sobre as atividades da
consultivo ICANN relacionadas aos interesses dos usuarios da Internet (a comunidade
At-Large "At-Large"). A ICANN, enquanto uma corporac¢do sem fins lucrativos com

responsabilidades de gerenciamento técnico dos nomes de dominio e do
sistema de enderecos da Internet, contard com o ALAC e sua infraestrutura de
apoio para envolver e representar um amplo conjunto de interesses dos
usuarios na ICANN. Consulte também: http://www.atlarge.icann.org/.

765 ASO — 766 A ASO (Address Supporting Organization, organizacdo de apoio a enderecos)
Organizag aconselha a diretoria da ICANN sobre questdes relacionadas a politicas no que
ao de diz respeito a alocagéo e ao gerenciamento de enderecos IP (Internet Protocol,
apoio a protocolo da Internet). A ASO seleciona dois diretores para a diretoria da
enderecgos ICANN. Consulte também: https://aso.icann.org/.

767

Processos 768
ascendent
es

Um principio béasico dos processos de tomada de decisdes da ICANN € que a
andlise e as decisdes de politica avangam de um nivel de partes interessadas
(composta pelas partes diretamente afetadas, usuéarios de Internet, empresas e
gualquer outra pessoa que deseje participar do processo) para o nivel da
diretoria da ICANN. O processo oferece a oportunidade para a participacéo
aberta e equitativa em todos os niveis, na medida em que seja pratico e
possivel.

769

Diretoria 770

As pessoas que dirigem as atividades e assuntos de uma corporacdo sem fins
lucrativos e exercem todo o seu poder corporativo. Os diretores séo diferentes
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dos observadores, que podem participar de reuniées da diretoria, mas nao
podem votar. Consulte também:
https://www.icann.org/resources/pages/governance/bylaws-en/#VI.

771 cCNSO — 772 A ccNSO (Country Code Names Supporting Organisation, organizacdo de apoio

Organizag a nomes de dominio com cédigo de paises) é um 6rgao que faz parte da

ao de estrutura da ICANN criada por e para gerentes de ccTLDs. Desde sua criagéo,

apoio a em 2003, a ccNSO tem fornecido um férum para gerentes de ccTLDs (Country

nomes de Code Top Level Domains, dominios de primeiro nivel com cadigos de paises) a

dominio fim de abordar e discutir assuntos de interesse dos ccTLDs a partir de uma

com perspectiva global. A ccNSO oferece uma plataforma para incentivar o

codigos consenso, a cooperagao técnica e o desenvolvimento de habilidades entre os

de paises cCTLDs e facilita a execucao de préaticas recomendadas voluntarias para os
gerentes de ccTLDs. Ela também é responséavel por desenvolver e recomendar
politicas globais a diretoria da ICANN para um conjunto limitado de questdes
relacionadas aos ccTLDs, como a introducéo de ccTLDs de nomes de dominios
internacionalizados (IDN ccTLDs). A afiliacdo na ccNSO esta aberta a todos os
gerentes de ccTLDs responsaveis pelo gerenciamento de um dominio de
primeiro nivel com cédigo de pais ISO 3166. Consulte também:
http://ccnso.icann.org/.

773 ccTLD - 774 Dominios com duas letras, como .uk (Reino Unido), .de (Alemanha) e .jp

Dominio (Japao), por exemplo, sdo chamados de ccTLD (country-code Top Level

de Domains, dominios de primeiro nivel com cédigo de pais) e correspondem a um

primeiro pais, territorio ou outra localizagéo geografica. As regras e as politicas para

nivel com registrar nomes de dominio nos ccTLDs variam significativamente e os registros

cdodigo de de ccTLDs limitam o uso de ccTLDs para cidaddos do pais correspondente.

pais

775 Alguns registradores credenciados pela ICANN oferecem servicos de registro
nos ccTLDs, além de registrar nomes em .biz, .com, .info, .name, .net e .org. No
entanto, a ICANN nao credencia registradores especificamente para fornecer
servicos de registro de ccTLDs.

776 Para obter mais informagdes sobre como registrar nomes em ccTLDs, incluindo
um banco de dados completo de ccTLDs e gerenciadores, consulte
http://www.iana.org/cctld/cctld.htm.

777 CCWG- 778 O grupo de trabalho entre comunidades para o aprimoramento da
Responsa responsabilidade da ICANN (CCWG-Responsabilidade), que foi convocado
bi para desenvolver uma proposta que garanta que a responsabilidade e a
lidade transparéncia dos compromissos da ICANN para a comunidade da Internet
global sejam mantidas e aprimoradas na auséncia do relacionamento historico
com o governo dos EUA. Consulte também:
https://community.icann.org/display/acctcrosscomm/CCWG+on+Enhancing+ICA
NN+Accountability.
779 Processo 780 Conforme especificado no Artigo IV, Se¢éo 3 do Estatuto da ICANN, antes de
de iniciar um processo de revisdo independente, insta-se o reclamante a entrar em
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envolvimen um periodo de envolvimento cooperativo com a ICANN, com o objetivo de
to resolver ou reduzir os problemas que se contempla levar ao IRP. Considera-se
cooperativ gue esse processo de envolvimento cooperativo sera iniciado antes que a parte
o (CEP) solicitante incorra em custos na preparac¢ao de uma solicitacdo de revisao

independente. Espera-se que o0 envolvimento cooperativo ocorra entre a ICANN
e a parte solicitante, sem referéncia a consultores externos. Para mais
informac0es, consulte: https://www.icann.org/en/system/files/files/cep-11aprl3-

en.pdf.

781

Consenso 782

783

784

Consenso é uma forma de tomada de decis6es utilizada por varias
organizacdes de apoio na ICANN. O método para determinar se um consenso
foi alcancado difere dependendo da organizacdo de apoio, por exemplo, o
método a seguir é utilizado na GNSO:

Consenso pleno — quando ninguém no grupo se posiciona contra a
recomendacdo em sua redacao final. Algumas vezes, também é chamado de
consenso unanime.

Consenso — uma posi¢cado em que somente uma pequena minoria discorda, mas
a maioria concorda.*?

785 Equipe 786 A equipe consolidada de RIRs para a proposta da administracdo da IANA
consolidad (equipe CRISP) foi estabelecida pela comunidade de nimeros da Internet
ade RIRs através dos Registros Regionais da Internet para produzir uma proposta para
para a as atividades da IANA relacionadas com a alocacao de blocos de recursos de
proposta nameros da Internet, os registros de nimeros da IANA, a administracdo das
da zonas do DNS de finalidade especial "IN-ADDR.ARPA" e "IP6.ARPA", e outras
administra tarefas de gerenciamento do registro relacionadas. Consulte também:
¢cao da https://www.nro.net/nro-and-internet-governance/iana-oversight/consolidated-rir-
IANA iana-stewardship-proposal-team-crisp-team.

787 CWG- 788 O principal objetivo do grupo de trabalho entre comunidades para desenvolver
Administr uma proposta de transicdo da administracdo da IANA de funcdes relacionadas
acao a nomes (CWG-Administracdo) € produzir uma proposta de transigdo

01
02
03
04
05
06

consolidada das fungfes da IANA relacionadas ao sistema de nomes de
dominio. Consulte também: https://community.icann.org/x/37fhAg

13 Para quem nao esta familiarizado com o uso da ICANN, é possivel associar a definicdo de “consenso”
com outras definicdes e termos similares, como consenso preliminar ou quase consenso. Deve-se
observar, porém, que no caso de um grupo de trabalho originado em um PDP da GNSO, todos os
relatorios, especialmente os relatérios finais, devem restringir-se ao termo “consenso”, pois isso pode ter

implicagdes legais.
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789

Designad
or

790

A "pessoa juridica" a qual € dado o poder, no contrato social e/ou estatuto, de
preencher um ou mais assentos na diretoria. Geralmente, um designador
também tem o direito de remover os diretores que designou, com ou sem justa
causa. Os diretores designados ndo podem ser removidos pela diretoria ou por
seus membros sem o consentimento do designador. Aos designadores também
pode ser dado o direito, através do contrato social ou estatuto, de consentir em
eventuais alteracdes desses documentos regulamentadores. A legislacdo
corporativa da Califérnia ndo esclarece se um designador deve ser uma pessoa
juridica (um individuo ou entidade reconhecida nos termos da lei, como uma
empresa ou uma associacao ndo incorporada); no entanto, se um designador
nao for uma pessoa juridica, ele ndo podera exigir o cumprimento de direitos
em um tribunal.

Politica de 792

A politica de divulgacéo de informac¢es documentérias (DIDP) da ICANN tem o

divulgacao objetivo de garantir que as informagdes contidas em documentos relacionados
de as atividades operacionais da ICANN e sob sua posse, custddia ou controle
informacgoe sejam disponibilizadas ao publico, salvo se houver um motivo plausivel para
S manter a confidencialidade. Um elemento principal da abordagem da ICANN a
documenta transparéncia e a divulgagéo de informagdes é a identificagdo de um conjunto
rias (DIDP) abrangente de materiais que a ICANN disponibiliza regularmente em seu site.
DNS — 794 O sistema de nomes de dominio (DNS) ajuda os usuarios a encontrar seu
Sistema caminho na Internet. Cada computador na Internet tem um endereco exclusivo
de nomes — como um numero de telefone — que é uma sequéncia de nimeros um tanto
de complicada. Ela é chamada de "endereco IP" (IP significa "protocolo da
dominio Internet"). Os enderecos IP sao dificeis de lembrar. O DNS facilita o uso da
Internet, possibilitando que seja usada uma sequéncia de letras familiar (o
"nome de dominio"), em vez do endereco IP complicado. Assim, em vez de
digitar 207.151.159.3, vocé pode digitar www.internic.net. E um dispositivo
"mnemonico” que torna mais facil lembrar os enderecos.

795 Planejam 796 Planejamento operacional de cinco anos é um modo de planejamento e
ento execucao de portfélios de trabalho da ICANN em alinhamento com os objetivos
operacion estratégicos e metas articuladas no planejamento estratégico. Ele serve como
al de um elo entre a estratégia, o plano operacional de um ano e o orgamento,
cinco definindo os resultados planejados (principais fatores de sucesso), modos de
anos medir o progresso (principais indicadores de desempenho), riscos operacionais,

dependéncias e recursos necessarios para atingir metas.

797 Estatuto 798 O conceito de estatuto fundamental é usado para representar uma disposi¢éo
fundamen do estatuto que a comunidade deseja proteger contra alteragdes, exigindo um
tal padrédo de aprovacao da comunidade e um limite de votac&o da diretoria da

ICANN mais altos para que possa ser alterado ou removido.

799 GAC — goo O GAC (Governmental Advisory Committee, comité consultivo para assuntos
Comité governamentais) é formado por representantes indicados de governos
consultiv nacionais, organizagfes governamentais multinacionais e organizacdes de
O para tratados e diferentes economias. Sua funcéo € aconselhar a diretoria da ICANN
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assuntos sobre questdes de interesse de governos. O GAC funciona como um férum

governam para a discusséo de preocupacdes e interesses governamentais, inclusive

entais interesses dos consumidores. Enquanto comité consultivo, 0 GAC ndo tem
autoridade legal para atuar em nome da ICANN, porém deve encaminhar suas
conclusdes e recomendac@es a diretoria da ICANN. O presidente do GAC é
Thomas Schneider, da Suica. Consulte também:
https://gacweb.icann.org/display/gacweb/Governmental+Advisory+Committee

801 GNSO - 802 A GNSO é a sucessora das responsabilidades da DNSO (Domain Name

Organizag Supporting Organization, organiza¢do de apoio a nomes de dominio; veja

ao de abaixo) relacionadas aos dominios genéricos de primeiro nivel.

apoio a

nomes 803 A GNSO é um 6rgao com seis grupos constituintes, a saber: o grupo

genéricos constituinte corporativo e comercial, 0 grupo constituinte de Registro de gTLDs,
0 grupo constituinte de ISPs, o grupo constituinte ndo comercial, 0 grupo
constituinte de registradores e 0 grupo constituinte de propriedade intelectual.
Consulte também: http://gnso.icann.org/en/.

go4 gTLD — 805 A maioria dos TLDs com trés ou mais caracteres sdo denominados TLDs

Dominio "genéricos" ou "gTLDs". Eles podem ser subdivididos em dois tipos, TLDs

genérico "patrocinados" (sTLDs) e TLDs "n&o patrocinados" (uTLDs), conforme descrito

de abaixo de forma mais detalhada.

primeiro

nivel so6 Na década de 80, foram criados sete gTLDs (.com, .edu, .gov, .int, .mil, .net e

807

808

809

.org). Os nomes de dominio podem ser registrados em trés desses gTLDs
(.com, .net e .org) sem restricdo. Os outros quatro tém finalidades limitadas.

Ao longo dos doze anos seguintes, ocorreram diversos debates relacionados
aos gTLDs adicionais, resultando, em novembro de 2000, na sele¢éo de sete
novos TLDs para implantagéo. Eles foram implantados em 2001 e 2002. Quatro
dos novos TLDs (.biz, .info, .name e .pro) séo do tipo nao patrocinado. Os
outros trés TLDs novos (.aero, .coop e .museum) sdo patrocinados.

Em termos gerais, um TLD n&o patrocinado opera mediante politicas
estabelecidas pela comunidade global da Internet diretamente por meio do
processo da ICANN, enquanto que um TLD patrocinado é um TLD
especializado que tem um patrocinador representando a comunidade mais
especifica que é a mais afetada pelo TLD. O patrocinador assume, assim,
responsabilidades delegadas de formulacao de politicas sobre varios assuntos
referentes ao TLD.

Um patrocinador é uma organizacao a qual é delegada alguma autoridade
continua de formulacao de politicas em relacdo a maneira pela qual um TLD
patrocinado € operado. O TLD patrocinado possui um regulamento que define a
finalidade com a qual foi criado e sera operado. O patrocinador é responsavel
pelo desenvolvimento de politicas sobre os topicos delegados, de modo que o
TLD é operado em beneficio de um grupo definido de partes interessadas,
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conhecido como comunidade do TLD patrocinado, que esta mais diretamente
interessada na operacgdo do TLD. O patrocinador também é responsavel por
selecionar o operador de registro e, em diferentes niveis, estabelecer os papéis
desempenhados pelos registradores e seu relacionamento com o operador de
registro. O patrocinador devera exercer sua autoridade delegada de acordo
com padrdes justos e de uma forma que seja representativa da comunidade do
TLD patrocinado.

8i0 IANA — 811 A ICANN realiza as fungBes da IANA (Internet Assigned Numbers Authority,
Autoridad autoridade para atribuicdo de nimeros na Internet) em nome da comunidade da
e para Internet global desde 1998. As fungbes da IANA historicamente incluem: a
atribuicdo manutencgédo do registro dos parametros técnicos de protocolo da Internet; a
de administracdo de determinadas responsabilidades associadas ao
numeros gerenciamento da zona raiz do DNS e a alocagéo dos recursos de nimeros da
na Internet. Consulte também: http://www.iana.org/.

Internet

812 Grupode 813 O Grupo de coordenacao da transicdo de administracao (ICG) da IANA foi
coordenag formado para coordenar o desenvolvimento de uma proposta entre as
ao da comunidades afetadas pelas fun¢des da IANA. A criagdo do ICG foi iniciada e
transicao promovida pela ICANN, e os membros do ICG foram definidos pelas
de comunidades da Internet participantes. O Unico resultado do grupo é uma
administra proposta para a NTIA recomendando um plano de transi¢cdo da administracao
cao da das funcdes da IANA da NTIA a comunidade da Internet, de acordo com os
IANA (ICG) principios fundamentais descritos no comunicado da NTIA de 14 de marco.

814 A proposta do ICG combinard recomendacdes desenvolvidas pelas trés
comunidades operacionais afetadas pelas funges da IANA: o grupo de
trabalho IANAPLAN, representando a comunidade de parametros de protocolo;
a equipe consolidada de RIRs para a proposta da administracado da IANA
(equipe CRISP), representando as comunidades de endereco IP; e 0 CWG-
Administracdo para a comunidade de nomes.

815 O ICG esta enfocado em apresentar uma proposta para a transicao da
administragdo das funcdes da IANA a comunidade de multiplas partes
interessadas. Consulte também: https://www.icann.org/en/stewardship/.

816 Grupode 817 O IETF estabeleceu o grupo de trabalho IANAPLAN (IANAPLAN WG) para
trabalho elaborar uma proposta para a transicdo das funcdes da IANA relacionadas com
IANAPLA a manutencédo dos cédigos e numeros contidos em uma série de protocolos de
N Internet desenvolvidos pela IETF. Consulte também: http://www.ietf.org/iana-

transition.html.

Proposta preliminar inicial do CCWG-Responsabilidade para comentéarios publicos

Segunda-feira, 4 de maio de 2015

Pagina 111


http://www.iana.org/
http://www.ietf.org/iana-transition.html
http://www.ietf.org/iana-transition.html

818 ICANN — 819 A ICANN (Internet Corporation for Assigned Names and Numbers, corporacdo
Corporag da Internet para a atribuicdo de nomes e nimeros) € uma corporacao sem fins
ao da lucrativos organizada internacionalmente, responséavel pelas fungées de
Internet alocacédo de espaco para enderecos IP, pela atribuicdo de identificadores de
para a protocolo, gerenciamento do sistema de nomes de dominio de primeiro nivel
atribuicao com caodigos de paises (ccTLDs) e genéricos (gTLDs) e gerenciamento do
de nomes sistema de servidores raiz. Originalmente, a IANA (Internet Assigned Numbers
e Authority, autoridade para atribuicdo de nimeros na Internet) e outras
nuameros entidades realizavam esses servi¢cos de acordo com um contrato firmado com o

governo dos EUA. Agora, a ICANN exerce as funcdes da IANA. Sendo uma
parceria entre o setor privado e o publico, a ICANN dedica-se a preservar a
estabilidade operacional da Internet; promover a concorréncia; obter ampla
representacdo das comunidades globais da Internet; e desenvolver politicas
apropriadas para sua missdo por meio de processos ascendentes e baseados
em consenso. O DNS traduz o nome de dominio digitado para o endereco IP
correspondente e conecta o0 usuario ao site desejado. O DNS também permite
gue os e-mails funcionem adequadamente, para que os e-mails enviados
cheguem ao destinatario pretendido. Consulte também: https://www.icann.org/.

820 IETF 821 A IETF (Internet Engineering Task Force, forca-tarefa de engenharia da
Forca- Internet) € uma grande comunidade internacional aberta de designers de redes,
tarefa de operadores, fornecedores e pesquisadores preocupados com a evolugdo da
engenhari arquitetura da Internet e a operacao continua da Internet 2. Ela é aberta a todos
ada os interessados. O IETF desenvolve padrfes para a Internet e, em particular,
Internet padrdes relacionados com o Internet Protocol Suite (TCP/IP).

822

Painel do 823
processo

de

revisao
independ
ente

(painel

IRP)

O painel de reviséo independente ("IRP”) € um painel independente de pessoas
neutras encarregado de comparar as a¢des contestadas da diretoria da ICANN
com o contrato social ou estatuto e declarar se a diretoria agiu de forma
consistente com as provisdes desses documentos. Consulte também:
https://www.ietf.org/.

824

Protocolo s25
da
Internet

(IP)

O protocolo de comunicag¢des subjacente da Internet (IP) permite que redes de
dispositivos se comuniquem por meio de uma série de conexdes fisicas. Cada
dispositivo ou servigo na Internet tem pelo menos um endereco IP que o
distingue de outros dispositivos ou servigcos na Internet. Um endereco IP é o
endereco numérico e o nome DNS usa nomes amigaveis para localizar os
dispositivos e servicos.

826

Membro  s27

Uma "pessoa juridica" que, nos termos do contrato social e/ou estatuto social
de uma corporacdo sem fins lucrativos, tem o direito de votar para eleger um ou
mais diretores. Os membros possuem amplos direitos e protecdes nos termos
da legislacao corporativa da California, incluindo direitos coletivos de alterar o
estatuto, aprovar qualquer aditamento do contrato social, bem como aprovar a
alienacdo de todos os principais ativos da empresa, além de qualquer fuséo ou
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dissolucao; o direito de remover diretores por eles eleitos; e o direito de
inspecionar determinados registros corporativos. Além dos direitos legais dos
membros, a lei permite que o contrato social e o estatuto especifiquem direitos
de governanca corporativa adicionais que podem ou devem ser exercidos pelos
membros. Os membros podem ser divididos em classes com diferentes votos e
outros direitos. Eles devem ser pessoas juridicas, possuir legitimidade para
fazer valer seus direitos.

828

Abordage 829 A abordagem de participacdo multipla é uma estrutura organizacional para a

m de governancga e formulacéo de politicas que visa reunir todas as partes
participag interessadas para colaborar e participar do dialogo, tomada de decisbes e
ao implementacao de solu¢des para os problemas ou objetivos identificados.
multipla

830 O modelo de participagdo multipla na ICANN, € composto por um conjunto
diversificado de partes interessadas de todo o0 mundo com um interesse em
nameros, nomes e protocolos de Internet, que se organizaram em diversas
organizagdes de apoio, grupos constituintes e comités consultivos e concordam
em operar de forma aberta, ascendente, baseada em consenso e transparente.

831

Principios 832 A reunido NETmundial que ocorreu em Séo Paulo, Brasil, nos dias 23 e 24 de

da abril de 2014, foi o primeiro evento projetado com participacdo multipla visando
NETmund o futuro da governanca da Internet. A NETmundial identificou um conjunto de
ial principios comuns e valores importantes que contribuem para uma estrutura de

governanga da Internet inclusiva, eficaz, legitima, dindmica e com participagéo
multipla, e reconheceu que a Internet € um recurso global que deve ser
gerenciado de acordo com o interesse publico. http://netmundial.br/wp-
content/uploads/2014/04/NETmundial-Multistakeholder-Document.pdf.

833

Comité de 84 O NomCom (Nominating Committee, comité de indicagéo) € um comité

indicacgéo independente encarregado da seleg¢édo de oito membros da diretoria, cinco
membros do comité consultivo At-Large, trés membros da organizagédo de apoio
a nomes geneéricos (GNSO) e trés membros da organizagéo de apoio a nomes
de cdodigos de paises (ccNSO). (Consulte o Artigo VII, Secdo 1 do estatuto.)
Consulte também: https://www.icann.org/resources/pages/nomcom-2013-12-13-
en.

835

NTIA 836 A Administracdo Nacional de Telecomunicagfes e Informagfes do
Departamento de Comércio dos EUA (NTIA) é a agéncia do poder executivo,
gue tem como responsabilidade principal assessorar o Presidente em
telecomunicacdes e questdes de politica de informacdo. A NTIA mantém um
contrato com a ICANN para a coordenacao técnica do sistema de enderecos e
nomes de dominio da Internet. Consulte também: http://www.ntia.doc.gov/.

837

Ombudsm 838 O Ombudsman da ICANN investiga e aborda as reclamacdes apresentadas

an pela comunidade da ICANN. O Ombudsman é independente, imparcial e
neutro, um revisor de fatos e um investigador de reclamagdes sobre injustica.
Consulte também:
https://www.icann.org/resources/pages/accountability/ombudsman-en.
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839 PDP — 840 Um conjunto de medidas formais, definidas no Estatuto da ICANN, para orientar
Processo 0 inicio, a avaliagao interna e externa, 0 momento apropriado e a aprovagao de
de politicas necessarias para coordenar o sistema global de identificadores
desenvolv exclusivos da Internet.
imento de
politicas

841 Setor 842 No contexto deste relatério, o setor privado deve ser entendido incluindo as
privado empresas, entidades sem fins lucrativos, pessoas fisicas e instituicbes

académicas.

843 Processo 84 O processo de reconsidera¢do € um mecanismo para contestar medidas da
de equipe tomadas contra as politicas da ICANN, ou medidas da diretoria tomadas
reconside sem considerar informagdes concretas ou baseadas em informagdes falsas ou
racao imprecisas.

845 Registrad 86 Os nomes de dominio que terminam com .aero, .biz, .com, .coop, .info,
or .museum, .name, .net, .org e .pro podem ser registrados através de diversas

empresas diferentes (conhecidas como "registradores") que competem umas
com a outras. Uma lista dessas empresas aparece no diretdrio de registradores
credenciados.

847 O registrador que vocé escolher solicitara que vocé forneca diversas
informacdes técnicas e de contato que compdem o registro. O registrador,
entdo, registrara as informacgdes de contato e enviara as informacdes técnicas a
um diretorio central conhecido como o "registro”. Este registro fornece a outros
computadores na Internet as informacdes necessarias para enviar e-mail a
vocé ou para encontrar o seu website. Também sera necessario que vocé
forneca um contrato de registro com o registrador, o qual estabelece os termos
em que 0 seu registro é aceito e sera mantido.

g4g Os 849 O “registro” € o banco de dados mestre e oficial de todos os nomes de dominio
operadore registrados em cada dominio de primeiro nivel. O operador de registro mantém
S 0 banco de dados mestre e também gera o "arquivo de zona", que permite que

os computadores roteiem o trafego da Internet de e para dominios de primeiro
nivel em qualquer lugar do mundo. Os usuarios de Internet ndo interagem
diretamente com o operador de registro; 0s usuarios podem registrar nomes em
TLDs, incluindo .biz, .com, .info, .net, .name, .org usando um registrador
credenciado da ICANN.

850

Mecanism 851

Um mecanismo de revisdo é um processo para avaliar como uma decisdo ou

os de politica esté sendo colocada em pratica. A ICANN possui uma série de
revisao mecanismos de revisdo estabelecidos em seu estatuto para assegurar sua
responsabilidade e transparéncia.

852 RIR — 853 Existem atualmente cinco RIRs (Regional Internet Registries, registros regionais
Registro da Internet): AfriNIC, APNIC, ARIN, LACNIC e RIPE NCC. Essas organiza¢des
regional sem fins lucrativos séo responsaveis por distribuir e gerenciar os enderecos IP
da em nivel regional para os provedores de servi¢os de Internet e registros locais.
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Internet

854 Servidore s8s5 Os servidores raiz contém os enderecos IP de todos os registros de TLDs —

S raiz tanto de registros globais, como .com, .org etc., como 0s 244 registros
especificos de cada pais, como .fr (Franca), .cn (China) etc. Essas informacbes
sdo essenciais. Se as informacdes ndo estiverem 100% corretas ou forem
ambiguas, pode néo ser possivel localizar uma chave de registro na Internet.
Na linguagem do DNS, as informagdes devem ser exclusivas e auténticas.

g6  Comité 857 A funcao do comité consultivo do sistema de servidores raiz ("RSSAC") é
consultiv aconselhar a comunidade e a diretoria da ICANN sobre questdes relacionadas

o do a operacdo, a administracdo, a seguranca e a integridade do sistema de

sistema servidores raiz da Internet. Consulte também:

de https://www.icann.org/resources/pages/rssac-4c-2012-02-25-en.

servidore

S raiz

88 Zoharaiz 859 A zonaraiz € o diretério central para o DNS, que é um componente chave na
conversdo de nomes de host legiveis em enderecgos de IP numéricos. Para
mais informagdes, consulte: www.iana.org/domains/root/files.

g0 SO — 861 As SOs sdo os trés 6rgaos consultivos especializados que fornecem a diretoria

Organizag da ICANN as politicas sobre questdes relacionados a nomes de dominio

Oes de (GNSO e ccNSO) e enderecos IP (ASO).

apoio

g2 SSAC — 863 O SSAC (Security and Stability Advisory Committee, Comité consultivo de

Comité seguranca e estabilidade) é o comité permanente do presidente para a

consultiv seguranga e a estabilidade dos sistemas de alocagdo de enderecos e nomes

o de da Internet. Seu regulamento tem como foco a analise de riscos e auditoria. O

segurang SSAC consiste em aproximadamente 20 especialistas técnicos do setor e do

ae mundo académico, bem como operadores de servidores raiz da Internet,
estabilida registradores e registros de TLDs. Consulte também:

de https://www.icann.org/groups/ssac.

se4 Partes 865 As partes interessadas definem-se como qualquer individuo ou grupo afetado

interessad pelas agbes da organizagdo. As partes interessadas na ICANN incluem

as registros de nomes de dominio de nivel superior com cddigos de

paises; registros e registradores de dominios de nivel superior

genéricos; registros regionais de internet que gerenciam a distribuicédo regional
dos recursos de nimeros da Internet, incluindo enderecos IP e nimeros do
sistema autbnomo; os treze operadores de servidores raiz; interesses
comerciais, incluindo os que representam as pequenas e grandes empresas,
interesses de propriedade intelectual e de provedores de internet e outros
servicos de comunicagdes; interesses ndo comerciais, incluindo usuarios nao
comerciais e organizagcdes sem fins lucrativos; interesses governamentais,
incluindo governos nacionais, organizagdes governamentais multinacionais,
organizacdes de tratados e economias distintas; especialistas técnicos do setor
e do meio académico; e representantes dos usuérios da Internet em todo o

Proposta preliminar inicial do CCWG-Responsabilidade para comentéarios publicos

Segunda-feira, 4 de maio de 2015

Pagina 115


https://www.icann.org/resources/pages/rssac-4c-2012-02-25-en
http://www.iana.org/domains/root/files
https://www.icann.org/groups/ssac

mundo.

866

Teste de 867 O “Teste de resisténcia” € um exercicio de simulagao no qual um conjunto de

resisténci cenérios hipotéticos e plausiveis, mas ndo necessariamente provaveis, é usado

a para determinar em que medida determinados eventos afetardo um sistema,
produto, empresa ou setor. O CCWG-Responsabilidade esti usando testes de
estresse para analisar certos riscos ou contingéncias do ecossistema da ICANN
e do DNS que podem ser atenuados pela aplicacdo dos mecanismos de
responsabilidade disponiveis para o CCWG-Responsabilidade.

868

TLD — 869 Os TLDs (Top Level Domains, dominios de primeiro nivel) sdo 0s homes no
Dominio topo da hierarquia de nomes do DNS. Eles aparecem nos nomes de dominio
de como a sequéncia de letras ap6s o ultimo "." (mais a direita), como "net" em
primeiro "www.example.net". O administrador de um TLD controla quais nomes de
nivel segundo nivel serdo reconhecidos nesse TLD. Os administradores do "dominio

raiz" ou da "zona raiz" controlam quais TLDs s&o reconhecidos pelo DNS. Os
TLDs usados com frequéncia incluem .com, .net, .edu, .jp, .de etc.

870

Linhas de 871 Linha de trabalho 1: voltada para mecanismos de aprimoramento da
trabalho responsabilidade da ICANN que deverdo estar em préatica ou encaminhados no
cronograma da transicdo da administracdo da IANA.

g72 Linha de trabalho 2: concentrada em assuntos de responsabilidade cujas
solucdes e implementacdes podem demorar mais que 0 processo de transicdo
da administracdo da IANA.

Anexo A: Historico

Introducéao e histoérico

873

874

875

876

Esta secéo inclui uma visdo geral sobre o processo de aprimoramento da responsabilidade e da
governanga da ICANN, bem como sua fundacao na transi¢do da administracdo das fung¢des da
IANA da NTIA.

HISTORICO DA TRANSICAO DA ADMINISTRACAO DAS FUNCOES DA IANA DA NTIA

Em 14 de marco de 2014, a Administracdo Nacional de Telecomunicagdes e Informacdes (NTIA)
anunciou sua intencao de transferir a administracéo das funcfes da Autoridade para Atribuicdo
de Numeros na Internet (IANA) e do gerenciamento associado da zona raiz a comunidade global
de mdltiplas partes interessadas. A NTIA pediu que a ICANN criasse um processo de multiplas
partes interessadas a fim de desenvolver uma proposta para a transi¢cao.

Ao fazer esse anuncio, a NTIA especificou que a proposta de transicao deve ter apoio amplo da
comunidade e atender aos seguintes principios:
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O Apoiar e melhorar o modelo de participacdo multipla;
O Manter a seguranca, a estabilidade e a flexibilidade do DNS da Internet;

O Atender as necessidades e expectativas dos clientes e parceiros globais dos
servicos da IANA,;

O Manter a abertura da Internet.

A NTIA também especificou que ndo aceitard uma proposta que substitua a funcao da NTIA por
uma solucdo administrada por uma organizacao governamental ou intergovernamental.

O grupo de coordenacédo da transicdo da administracédo da IANA (ICG) foi formado em julho de
2014 para elaborar e fornecer a NTIA, por meio da diretoria da ICANN, uma proposta de
transi¢do consistente com os principais principios delineados no comunicado da NTIA. O ICG é
composto por 30 pessoas que representam 13 comunidades de partes interessadas diretas e
indiretas nas func¢des da IANA. As partes interessadas diretas séo "“clientes diretos" das funcdes
da IANA, por exemplo, operadores de registro de dominios de primeiro nivel, e as partes
interessadas indiretas sdo todos os que se beneficiam do desempenho das fungbdes da IANA,
por exemplo, empresas e usuarios finais.

Em setembro de 2014, o ICG publicou uma RFP (Request for Proposals, solicitacdo de
propostas) para as trés comunidades. Foi solicitado que as trés comunidades operacionais com
relagbes operacionais ou servicos diretos com as fungdes de IANA, ou seja, nomes de dominio,
recursos numericos e parametros de protocolo, fornecessem uma resposta formal ao ICG com
relacéo ao uso das funcdes da IANA por sua comunidade, suas disposi¢des existentes pré-
transicdo, as disposi¢des de responsabilidade e supervisdo pos-transi¢cdo propostas e as
implicacdes esperadas decorrentes da transicao.

Cada uma das trés comunidades operacionais formou grupos de trabalho para desenvolver uma
proposta:

O Nomes de dominio: Grupo de trabalho entre comunidades para desenvolver
uma proposta de transicdo da administracdo da IANA de fung¢des relacionadas a
nomes (CWG-Administracao)

O Recursos de numeros: Equipe consolidada de RIRs (Regional Internet
Registries, Registros Regionais da Internet) para a proposta da administracéo
da IANA (equipe CRISP); e

O Parametros de protocolo: Grupo de trabalho IANAPLAN (IANAPLAN WG)

Em janeiro de 2015, o ICG recebeu uma proposta da comunidade de parametros de protocolo e
uma proposta da comunidade de recursos de numeros; a comunidade de nomes de dominio,
CWG-Administracdo, continua trabalhando em sua proposta.

ApOs o envio das propostas das trés comunidades, o ICG avaliara os respectivos resultados,
elaborard uma proposta completa para a transicao e fornecera vérias oportunidades para
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contribuic6es e comentarios adicionais.

INTRODUGAO AO PROCESSO DE APRIMORAMENTO DA RESPONSABILIDADE E
GOVERNANCA DA ICANN

Durante as discussoes iniciais sobre a transicdo da administracdo da IANA, a comunidade da
ICANN levantou a questdo mais ampla sobre o impacto da transi¢géo nos atuais mecanismos de
responsabilidade da ICANN. A partir desse didlogo, foi desenvolvido o processo de
aprimoramento da responsabilidade da ICANN para propor reformas que possibilitariam a
ICANN alcancar um nivel satisfatério de responsabilidade perante a comunidade global de
multiplas partes interessadas na auséncia de sua relagdo contratual histérica com o governo dos
EUA. Essa relacéo contratual € considerada um obstaculo no que diz respeito a
responsabilidade da ICANN como um todo desde 1998.

Informada pelas discussfes da comunidade realizadas em marco de 2014 na reunido publica da
ICANN em Cingapura, a ICANN publicou uma proposta de processo sobre o aprimoramento da
responsabilidade da ICANN, com uma oportunidade de dialogo publico e feedback da
comunidade no periodo de 6 de maio a 27 de junho de 2014, além dos comentarios recebidos
durante a sessao dedicada Aprimoramento da Responsabilidade da ICANN, realizada em 26 de
junho de 2014, durante a 502 reunido da ICANN em Londres. Os comentarios relacionados ao
desenvolvimento do processo foram considerados na revisédo da segunda itera¢éo do processo,
publicada em 14 de agosto de 2014. Em resposta as solicitacdes da comunidade de mais tempo
para revisar as propostas e publicar perguntas e comentarios, a ICANN concedeu um periodo
adicional de 21 dias para comentarios, de 6 a 27 de setembro de 2014.

O documento final, Aprimoramento revisado da responsabilidade da ICANN: processo e
proximas etapas, inclui a consideracédo de como os amplos mecanismos de responsabilidade da
ICANN devem ser fortalecidos tendo em vista a transi¢&o, incluindo uma revisdo dos atuais
mecanismos de responsabilidade, como os dispostos no Estatuto da ICANN e na Ratificacdo de
COMpPromissos.

FORMACAO DO CCWG-RESPONSABILIDADE

Apo0s as discussdes e os periodos de comentarios publicos sobre a responsabilidade, o grupo de
trabalho entre comunidades para o aprimoramento da responsabilidade da ICANN (CCWG-
Responsabilidade) foi convocado, elaborado e aprovado por uma DT (Drafting Team, equipe de
redacdo) composta por cinco grupos da comunidade da ICANN. Mais informacdes, inclusive
versdes preliminares de documentos e transcricdes de reunides da equipe de redacdo que
elaborou o regulamento do CCWG-Responsabilidade (consulte o Anexo B), estdo disponiveis no
site Wiki do CCWG-Responsabilidade.

O regulamento do CCWG foi divulgado para adocédo em 3 de novembro. Desde entéo, as
seguintes organizacdes adotaram o regulamento:

O GNSO (Generic Names Supporting Organization, organizacdo de apoio a nomes
genéricos) em 13 de novembro
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O ALAC (At-Large Advisory Committee, comité consultivo At-Large) em 18 de
novembro

O ccNSO (Country Code Names Supporting Organization, organizacdo de apoio a
nomes de dominio com codigos de paises) em 20 de novembro

O GAC (Governmental Advisory Committee, comité consultivo para assuntos
governamentais) em 8 de dezembro

O ASO (Address Supporting Organization, organizagédo de apoio a enderecos) em
9 de dezembro

COMPOSICAO DO CCWG-RESPONSABILIDADE

O CCWG-Responsabilidade é formado por 180 pessoas, organizadas em 26 membros,
indicados e sob a responsabilidade das organizacdes regulamentadas do CCWG, 154
participantes, que participam como individuos, e 49 observadores da lista de e-mails. Cada uma
das organizacdes regulamentadas podera indicar no minimo 2 e no maximo 5 membros para o
grupo de trabalho, de acordo com suas préprias regras e procedimentos.

O CCWG TAMBEM INCLUI:

O 1 contato da diretoria da ICANN que contribui com a voz e a experiéncia da
diretoria em atividades e deliberacdes;

O 1 representante da equipe da ICANN que contribui com comentéarios nas
deliberacées;

O 1 ex-membro da ATRT que atua como um contato, contribui com perspectivas e
garante que ndo haja duplicacéo do trabalho;

O 4 membros do ICG que participam do CCWG-Responsabilidade, incluindo dois
gue atuam como contatos entre os dois grupos.

Sete consultores também foram indicados por um PEG (Public Experts Group, grupo de
especialistas publicos) para contribuir com pesquisas e pareceres e para agregar perspectivas
sobre praticas recomendadas globais, a fim de enriquecer a discussdo do CCWG-
Responsabilidade e, ao mesmo tempo, estabelecer contato com uma ampla rede de
especialistas em responsabilidade no mundo todo.

O CCWG-Responsabilidade esta aberto para todos: qualquer pessoa interessada no trabalho do
CCWG-Responsabilidade pode unir-se ao grupo, como participante ou como observador. Os
participantes podem ser de uma organizagéo regulamentada, de um grupo de partes
interessadas ou de uma organizacao nao representada no CCWG-Responsabilidade ou
atualmente ativa na ICANN, ou podem ser independentes. Para aqueles que somente estao
interessados em monitorar as conversas do CCWG, ha a possibilidade de inscrever-se como
"observador" da lista de e-mails que oferece acesso do tipo somente leitura a lista de e-mails.
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O grupo reuniu-se pela primeira vez em dezembro de 2014 e tem realizado reunies semanais
desde entéo. Ele opera em um ambiente transparente: as discussoes das listas de e-mails,
arquivos de reunides, versdes preliminares e correspondéncias sdo documentados em um
espaco wiki publico.

LINHAS DE TRABALHO

De acordo com o regulamento do CCWG-Responsabilidade, o trabalho do CCWG-
Responsabilidade seria dividido em duas linhas de trabalho, conforme definido abaixo:

O Linha de trabalho 1: voltada para mecanismos de aprimoramento da
responsabilidade da ICANN que deverao estar em pratica ou encaminhados no
cronograma da transi¢cdo da administracdo da IANA

O Linha de trabalho 2: concentrada em gquestfes de responsabilidade cujo
cronograma para o desenvolvimento de solugdes e implementagcdo completa
podera demorar mais do que a transi¢cdo da administracédo da IANA

Metodologia

898

899

900

901

Esta sec¢éo descreve a metodologia com qual o CCWG-Responsabilidade desenvolveu e
concluiu a proposta da linha de trabalho 1.

DEFINICAO DE REQUISITOS DA LINHA DE TRABALHO 1

O principal objetivo do CCWG-Responsabilidade é fornecer propostas que aprimorem a
responsabilidade da ICANN perante todas as partes interessadas. O primeiro passo para
alcancar esse objetivo foi compreender e descrever o status quo. Para fazer isso de maneira
eficiente, 0 CCWG-Responsabilidade estabeleceu quatro areas de trabalho iniciais:

O Area de trabalho 1: mecanismos de responsabilidade existentes (incluindo as
revisdes da AoC sobre responsabilidade)

O Area de trabalho 2: revisdo das contribuicdes de comentéarios publicos e
categorizacdo de itens nas linhas de trabalho 1 e 2 (linha de trabalho 1 e linha
de trabalho 2)

Area de trabalho 3: revisdo das questdes identificadas pelo CWG-Administracdo

(m]

O Area de trabalho 4: identificacdo de contingéncias (especialmente em relacéo a
linha de trabalho 1)

As quatro &reas foram preenchidas por membros e participantes voluntarios do CCWG que
contaram com listas de e-mails dedicadas e espacos wiki para realizar seu trabalho.
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902 AREA DE TRABALHO 1: INVENTARIO DOS MECANISMOS DE RESPONSABILIDADE DA
ICANN EXISTENTES

903  Um dos primeiros resultados do CCWG-Responsabilidade foi um inventario dos mecanismos de
responsabilidade existentes em 15 de dezembro de 2014, finalizado apenas uma semana apds a
primeira reunido do CCWG-Responsabilidade. O inventario foi o ponto de partida para as
discussdes do CCWG-Responsabilidade sobre quais mecanismos de responsabilidade da
ICANN deveriam ser aprimorados para lidar com os riscos identificados pelo grupo, bem como
onde haveria lacunas para as quais o0 grupo deveria desenvolver novos mecanismos a fim de
atenuar esses riscos.

904 AREA DE TRABALHO 2: AVALIACAO DE COMENTARIOS ATE O MOMENTO

905  Outra &rea de trabalho inicial do CCWG dedicou-se a uma revisao da coleta de comentarios
recebidos durante o desenvolvimento do processo de aprimoramento da responsabilidade da
ICANN e avaliou se havia questdes a serem tratadas como parte da linha de trabalho 1 ou da
linha de trabalho 2. O grupo categorizou 0s comentarios com base nos seguintes critérios:

O Alinha de trabalho 1 foi designada para analisar mecanismos de
aprimoramento de responsabilidade que devem estar em pratica ou
encaminhados antes da transicéo da IANA.

O Os mecanismos da linha de trabalho 1 sdo aqueles que, quando estiverem em
pratica ou ja encaminhados, fornecerdo a comunidade a confianga de que
qualquer mecanismo de responsabilidade que melhore ainda mais a
responsabilidade da ICANN sera implementado se tiver o apoio consensual da
comunidade, mesmo se encontrar resisténcia da dire¢cdo da ICANN ou se for
contra o interesse da ICANN enquanto entidade corporativa.

O Todos os outros itens de consenso podem estar na linha de trabalho 2,
contanto que os mecanismos da linha de trabalho 1 sejam adequados para
impor a implementacéo dos itens da linha de trabalho 2, apesar de haver
resisténcia da diretoria e da geréncia da ICANN.

906 Além da categorizacdo dos comentarios, o especialista da ATRT revisou os comentarios e
observou, quando relevante, uma consulta as recomendacgdes da ATRT. A area de trabalho 2 foi
concluida em 15 de janeiro de 2015.

907 AREA DE TRABALHO 3: INTER-RELACAO COM O TRABALHO DO CWG-ADMINISTRACAO

908 O CCWG também revisou os elementos de responsabilidade identificados pelo CWG-
Administracdo. Tendo em vista o vinculo claro que existe entre o trabalho dos dois grupos, o0s
presidentes conjuntos do CWG-Administracdo e do CCWG-Responsabilidade concordaram que
seria importante que o CWG-Administracdo fornecesse ao CCWG-Responsabilidade uma lista
de problemas identificados durante suas deliberagdes nos quais o trabalho dos dois grupos
poderia sobrepor-se. Os dois grupos desenvolveram uma colaboragéo consistente, incluindo
chamada de coordenacgédo da lideranca e troca de correspondéncias.
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Em janeiro de 2015, o CCWG discutiu profundamente a lista de problemas do CWG-
Administracdo, ofereceu contribuicdes e indicou que esses temas seriam um dos focos do
trabalho do CCWG.

Embora o trabalho tenha sido concluido em marco de 2015, a colaboracédo foi mantida até o fim
de suas respectivas empreitadas.

AREA DE TRABALHO 4: EQUIPE DE TRABALHO DE TESTES DE RESISTENCIA E
CONTINGENCIAS

Uma ultima area importante foi a identificagdo dos principais testes de resisténcia e
contingéncias que o CCWG-Responsabilidade deveria usar para testar as solugdes e 0s
mecanismos propostos, depois de elaborados.

O objetivo deste grupo era identificar as principais contingéncias que o CCWG-Responsabilidade
deveria usar para testar as solugdes e 0s mecanismos propostos, depois de elaborados. O
grupo definiu contingéncias como:

O Um evento (ameaca) ao contrato das funcdes da IANA,;

O A consequéncia dessa ameaca, como a criagcdo de uma interferéncia
significativa nas politicas existentes ou nos processos de desenvolvimento de
politicas; e

O Qual é o plano de contingéncia, se houver.

Inicialmente, foram identificados 21 situagdes amplas, incluindo, por exemplo, o impacto da crise
financeira no setor de nomes de dominio, a captura por uma ou mais partes interessadas e o
encerramento da Ratificacdo de compromissos. Uma lista completa esta disponivel na pagina
da &rea de trabalho 4.

O grupo também recebeu informacdes do comité de riscos da diretoria da ICANN sobre 0s riscos
para empresas identificados pela ICANN, como uma contribui¢céo para o trabalho. Além disso,
detalhes de riscos estratégicos que poderao ser enfrentados pela ICANN sao identificados em
"Planejamento estratégico da ICANN para os exercicios financeiros 2016 - 2020".

Esse trabalho ainda esta em andamento pela ST-WP (Stress Tests Work Party, equipe de
trabalho para testes de resisténcia), de modo a continuar sua identificacdo de testes de
resisténcia e sua aplicacdo. A Secao 8 desta proposta descreve o trabalho da equipe de trabalho
para testes de resisténcia.

DEFININDO OS REQUISITOS DE ALTO NIVEL DA LINHA DE TRABALHO 1
A reunido presencial de Frankfurt em 19 e 20 de janeiro de 2014 foi um momento importante

para o CCWG-Responsabilidade, pois o grupo passou da fase de avaliagdo para a fase de
desenvolvimento. Como parte dessa fase de desenvolvimento, 0 CCWG-Responsabilidade
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estabeleceu requisitos para a linha de trabalho 1 que resultou em uma reestruturacdo do grupo
em duas equipes de trabalho:

O Equipe de trabalho 1: empoderamento da comunidade est4 considerando
poderes para a comunidade monitorar a responsabilidade da ICANN e devera
chegar a um consenso sobre os mecanismos mais apropriados que permitirdo
a comunidade exercer esses poderes. A equipe de trabalho 1 definira as
alteracOes necessarias (por exemplo, mudancgas no estatuto) para propiciar
esses mecanismos.

O Equipe de Trabalho 2: reviséo e reparacao esta considerando aprimoramentos
aos mecanismos existentes de responsabilidade, bem como o desenvolvimento
de novos, e a criacdo de uma norma para revisao e reparacdo. O objetivo é
elaborar uma norma claramente articulada de acordo com a qual as a¢fes da
ICANN seréo avaliadas.

A equipe de trabalho 1 e a equipe de trabalho 2 foram formadas ap6s a reunido de Frankfurt, em
janeiro de 2015.

EQUIPE DE TRABALHO 1: EMPODERAMENTO DA COMUNIDADE

Um novo grupo de trabalho foi formado para considerar poderes propostos para a comunidade
monitorar a responsabilidade da ICANN e para chegar a um consenso sobre 0s mecanismos (ou
estruturas) mais apropriados que permitirdo a comunidade exercer esses poderes.

Poderes e mecanismos sao definidos da seguinte maneira:

O Poderes sdo acdes que podem ser realizadas pela comunidade para manter e
aprimorar a responsabilidade da ICANN;

O Mecanismos sdo estruturas ou processos pelos gquais a comunidade exerce
seus poderes.

EQUIPE DE TRABALHO 2: REVISAO E REPARACAO

Um segundo novo grupo de trabalho foi encarregado de considerar aprimoramentos aos
mecanismos existentes de responsabilidade e a criagdo de novos mecanismos de
responsabilidade para permitir a reviséo e a reparacdo das partes afetadas pela falha da ICANN
em cumprir sua declaracdo da missdo, e para monitorar a responsabilidade da ICANN por
cumprir sua missdo em conformidade com os padrdes acordados.

A equipe de trabalho 2 articulou os seguintes principios para orientar seu trabalho:

O Garantir que as acdes da ICANN estejam relacionadas a questdes incluidas em
sua misséao declarada e exigir que a ICANN atue de maneira consistente com
principios claramente articulados;

O Garantir que a diretoria da ICANN cumpra o que esta disposto em seu estatuto;
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O Garantir que a ICANN cumpra sua missao consistente com uma declaracéo
vinculativa de valores/principios.

O Evitar desvios do escopo/missado por meio de alteracdes no estatuto, politicas,
implementacao de politicas, contratos e/ou outros mecanismos.

ALICERCES

Em fevereiro de 2015, o CCWG-Responsabilidade identificou quatro alicerces que formariam os
mecanismos de responsabilidade necessarios para aprimorar a responsabilidade.

Fazendo uma analogia com os poderes governamentais:

O O empoderamento da comunidade refere-se aos poderes que permitem que a
comunidade, ou seja, as pessoas, atuem caso a ICANN viole os principios.

O Os principios formam a misséao, as responsabilidades e os valores centrais da
organizacao, ou seja, a Constituicao.

O A diretoria da ICANN representa a entidade executiva que pode ser contestada
pela comunidade, conforme apropriado.

O Os mecanismos de revisao independentes, ou seja, o judiciario, conferem a
capacidade para revisar e reparar, conforme necessario.

A estrutura de responsabilidade foi comparada a um livro de culinaria repleto de receitas cujos
ingredientes 0 CCWG-Responsabilidade necessitaria identificar. Uma distin¢éo foi feita entre
acOes acionadas, ou seja, acionadas pela comunidade, e a¢Bes ndo acionadas, ou seja, parte de
um processo normal da ICANN. Foi projetado um modelo para estruturar e ajudar a identificar os
ingredientes. Um conjunto de critérios também foi sugerido para orientar as discussoes.

CONSULTORIA JURIDICA

O CCWG-Responsabilidade entrou em contato com dois escritérios de advocacia para receber
expertise sobre a viabilidade das estruturas e mecanismos propostos, a Adler & Colvin e a Sidley
Austin LLP. O trabalho de ambas empresas foi coordenado através do subgrupo juridico do
CCWG. Consulte o Anexo C para obter mais informag6es sobre a metodologia da subgrupo
juridico. A consultoria juridica foi essencial para o0 CCWG-Responsabilidade na formulagéo de
suas recomendacoes.

As regras de envolvimento e as metodologias de trabalho do subgrupo juridico do CCWG séo
descritas no Apéndice C.
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O CCWG-Responsabilidade definiu um escopo e elaborou uma declaragéo de problemas
juntamente com definices para ajudar a melhorar seu entendimento da tarefa com a qual foi
incumbido. O grupo dedicou-se a produzir uma definicdo do que é responsabilidade e incluiu na
lista transparéncia, consultas, mecanismos de revisdo e mecanismos de reparacdo como
critérios de mecanismos de responsabilidade.

Como um conceito geral, o grupo propds que a responsabilidade abrangesse processos em que
0 autor respondesse a outras partes pelos efeitos causados sobre elas decorrentes de suas
acOes e omissodes. Assim, para 0 CCWG, responsabilidade envolve os processos pelos quais a
ICANN responde a suas partes interessadas pelo impacto sobre as mesmas decorrente de
decisbes, politicas e programas da ICANN.

O grupo propés gue a responsabilidade fosse composta por quatro dimensdes: A primeira,
transparéncia, significa que um agente (ICANN) é responsavel perante suas partes interessadas,
sendo aberto e estando visivel a elas. A segunda, consulta, significa que o agente (ICANN)
recebe continuamente contribuigcdes das partes interessadas e proporciona-lhes explicagées
sobre seus posicionamentos. A terceira, revisao, significa que as agdes, politicas e programas
do agente estdo sujeitos a monitoramento e avaliacdo externos. A quarta dimenséo, reparacao,
significa que o agente responséavel faz compensacdes por qualquer prejuizo decorrente de suas
acoes e omissodes, por exemplo, por meio de alteragées em politicas, reformas institucionais,
exoneracdes, reparagdes financeiras etc.

Independéncia e sistema de controle matuo foram identificados como duas qualidades
fundamentais para qualquer mecanismo de responsabilidade. O grupo definiu "mecanismos de
controle mutuo" como uma série de mecanismos colocados em prética para resolver
adequadamente as preocupacdes das diversas partes interessadas no processo de discusséo e
tomada de decisbes, bem como para garantir que a decisdo seja tomada tendo em vista o
interesse de todas as partes interessadas. O grupo investigou dois pontos de vista diferentes
ndo exclusivos para avaliar a independéncia: independéncia das pessoas que participam do
processo de decisdes e independéncia de um mecanismo especifico de responsabilidade com
relagdo a outros mecanismos.

O grupo sinalizou perante quem a ICANN devera manter-se responsavel como um componente
importante e formulou uma lista de partes interessadas que distingue entre partes afetadas e
partes que afetam a ICANN. Os seguintes principios foram acordados para orientar as
atividades do CCWG-Responsabilidade:

O A responsabilidade da ICANN exige que ela esteja em conformidade com suas
préprias regras e processos (parte do "devido processo", como uma qualidade
de justica e imparcialidade);

O A responsabilidade da ICANN requer conformidade com a legislacéo vigente
nas jurisdicdes em que opera;

O A ICANN deve ser responsavel por alcancar certos niveis de desempenho, bem
como de seguranga;
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O A ICANN deve ser responsavel para garantir que suas decisdes sejam para
beneficio do publico, e ndo apenas no interesse de um determinado conjunto de
partes interessadas ou da ICANN enquanto organizacao.

Anexo B: Regulamento, declaracéao do problema
e definicao
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Para fazer download de uma versdo em PDF do documento Regulamento, clique aqui.

Regulamento do grupo de trabalho entre comunidades (CCWG)

NOME DO GRUPO
DE TRABALHO:

941

GRUPO DE TRABALHO ENTRE COMUNIDADES PARA O
APRIMORAMENTO DA RESPONSABILIDADE DA ICANN

Secéo I: Identificacdo do grupo de trabalho entre comunidades

942

944

946

948

950

Organizacbes
regulamentadas:

Data de aprovacéo
do regulamento:

Nome do(s)
presidente(s) do
grupo de trabalho:

URL do espaco de

trabalho do CCWG:

Lista de e-mails do
CCWG:

943

945

947

949

951

ASO, GAC, ccNSO, ALAC, GNSO

O regulamento do CCWG foi divulgado para adocdo em 3 de
novembro. Desde entdo, as seguintes organiza¢fes adotaram o
regulamento:
« GNSO em 13 de novembro
ALAC em 18 de novembro
ccNSO em 20 de novembro
GAC em 8 de dezembro
ASO em 9 de dezembro

Mathieu Weill, Thomas Rickert, Ledn Sanchez

https://community.icann.org/display/acctcrosscomm/
CCWG+on+Enhancing+ICANN+Accountability

accountability-cross-community@icann.org
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Resolucdes que 953 Titulo: 954
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regulamento: 955 N° de ref. e link: 956

Links para
documentos
importantes:

Secéo Il: Declaracao do problema, metas e objetivos e escopo

958

959

960
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DECLARACAO DO PROBLEMA:

A Administrac@o nacional de telecomunicacdes e informagdes (NTIA) solicitou que a ICANN
“forme um processo de multiplas partes interessadas de modo a desenvolver um plano para
fazer a transi¢do da funcdo de administracao do governo norte-americano” com relagao as
fungBes da IANA e ao gerenciamento de zona raiz relacionado. Ao fazer esse andncio, a NTIA
especificou que a proposta de transicao deve ter apoio amplo da comunidade e atender aos
seguintes principios:

e Apoiar e melhorar o modelo de mdltiplas partes interessadas;

e Manter a seguranca, a estabilidade e a flexibilidade do DNS da Internet

e Atender as necessidades e expectativas dos clientes e parceiros globais dos servigos da
IANA;

e Manter a abertura da Internet.

A NTIA também especificou que ndo aceitara uma proposta que substitua a fungédo da NTIA por
uma solucdo administrada por uma organizacdo governamental ou intergovernamental.

Durante discussfes sobre o processo de transi¢do, a comunidade levantou a questdo mais
ampla do impacto que essa transigéo terd sobre a responsabilidade da ICANN, tendo em vista
sua relacdo contratual histérica com os Estados Unidos e a NTIA. Neste contexto, define-se
responsabilidade, de acordo com a declaracdo de multiplas partes interessadas da NETmundial,
como a existéncia de mecanismos de controles da responsabilidade financeira, bem como de
revisdo e reparacéo.

As preocupag0es levantadas durante essas discussdes em torno do processo de transicao
indicam gque os mecanismos de responsabilidade da ICANN existentes ndo atendem ainda as
expectativas das partes interessadas. Declaracdes recentes de varias partes interessadas
sugerem que 0s mecanismos atuais de responsabilidade precisam ser revisados e, se
necessario, melhorados, alterados, substituidos ou suplementados com novos mecanismos
(consulte, por exemplo, as recomendacdes ATRT) a luz da relacao contratual histérica que esta
sendo redefinida com o governo dos Estados Unidos. Considerando que a NTIA salientou que
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esta esperando pelo consenso da comunidade em relacao a transicdo, se as expectativas das
partes interessadas nao forem atendidas em relacéo a responsabilidade, pode surgir uma
situagcdo onde a NTIA néo aceite a proposta de transicdo da IANA como uma proposta que
atenda as suas condicfes. Assim, a revisdo dos mecanismos de responsabilidade da ICANN foi
considerada crucial para o processo de transicao.

METAS E OBJETIVOS:

O CCWG-Responsabilidade deve fornecer propostas que aprimorem a responsabilidade da
ICANN com todas as partes interessadas.

O termo “partes interessadas” deve ser considerado para o CCWG-Responsabilidade em sua
aceitagdo mais ampla, por exemplo, baseando-se na definicdo fornecida pela European
Foundation for Quality Management (EFQM, Fundac&o europeia para o gerenciamento de
qualidade): uma pessoa, grupo ou organizacao que tenha um interesse direto ou indireto na
organizacao, porque ele pode afetar a organizacéo ou ser afetado por ela. Isso inclui, entre
outros, todas as SOs e os ACs da ICANN.

A meta é que a proposta de transicdo em relagéo as fungdes da IANA seja comunicada & NTIA
em um cronograma consistente com a data de expiragdo do atual Contrato de fungdes da IANA,
definida como 30 de setembro de 2015. O CCWG-Responsabilidade trabalhard, portanto, com a
maior urgéncia possivel para identificar esses mecanismos que deverdo estar em pratica ou
encaminhados antes da transigdo de administracdo da IANA & luz da mudancga na relacao
contratual histérica com os Estados Unidos (linha de trabalho 1) e os mecanismos para os quais
um cronograma de implementacéo possa se estender além da transicao de administracédo da
IANA (linha de trabalho 2).

Para facilitar a avaliacdo e a adoc¢éo de suas propostas, 0 CCWG-Responsabilidade deve
fornecer uma descricdo detalhada de como suas propostas devem garantir resisténcia a
contingéncias em um nivel adequado ("testes de resisténcia"), dentro do escopo de cada linha
de trabalho.

Ainda, a linha de trabalho 1 podera identificar questdes importantes e relevantes para a transicao
da administracao da IANA, mas nao pode ser tratada dentro desse periodo, em cujo caso deve
haver mecanismos ou outras garantias que possam assegurar que o trabalho seja concluido a
tempo, o mais breve possivel, apds a transigéao.

ESCOPO:

O CCWG-Responsabilidade investigara os mecanismos de responsabilidade em relagéo a todas
as funcoes fornecidas pela ICANN.

Nas discussdes em torno do processo de responsabilidade, o CCWG-Responsabilidade
procederd com duas linhas de trabalho.
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Linha de trabalho 1: voltada a mecanismos de aprimoramento da responsabilidade da
ICANN que deveréo estar em préatica ou encaminhados no cronograma da transicao da
administracdo da IANA;

Linha de trabalho 2: concentrada em assuntos de responsabilidade cujas solugdes e
implementacdes podem demorar mais que o processo de transi¢cdo da administracdo da
IANA.

O CCWG-Responsabilidade atribuird questdes a linha de trabalho 1 e a linha de trabalho 2.
Algumas questdes podem englobar as duas linhas de trabalho.

As questbes sugeridas a serem consideradas como parte da linha de trabalho 1 incluem, entre
outras:

Qual seria o impacto da transicéo da NTIA do Contrato de funcdes da IANA para garantir a
responsabilidade da ICANN e quais as possiveis preocupacdes de responsabilidade que isso
poderia causar?

Quais aprimoramentos ou reformas devem ser implementados ou encaminhados antes da
transi¢cdo da administracdo da NTIA?

e Se aimplementacdo dos aprimoramentos ou reformas for adiada, como a
comunidade pode se assegurar de que eles serdo implementados?

e Como esses aprimoramentos ou reformas serdo testados quanto a resisténcia?

e Quais aprimoramentos ou reformas devem ser encaminhados antes da transi¢éo da

administracdo da NTIA, mas poderiam ser implementados depois?
e Como esses aprimoramentos ou reformas seréo testados quanto a resisténcia?

As questbes sugeridas a serem consideradas como parte da linha de trabalho 2 incluem, entre
outras:

e Quais aprimoramentos ou reformas podem ser tratados depois da transicdo da administracéo

da NTIA?
e  Se houver aprimoramentos ou reformas que podem ser tratados apos a
desvinculagcdo da NTIA, quais processos novos ou atuais garantem que eles serdo
tratados e implementados?

e Como esses aprimoramentos ou reformas serdo testados quanto a resisténcia?

As questbes sugeridas a serem consideradas como parte das linhas de trabalho 1 e 2 incluem,
entre outras:
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e Quais mecanismos sdo necessarios para garantir a responsabilidade da ICANN perante a

comunidade de mdltiplas partes interessadas apos a desvinculacao da NTIA da funcéo de
administracao?

e Quais aprimoramentos ou reformas sao necessarios para 0s mecanismos atuais de

responsabilidade da ICANN?

e Quais novas reformas ou mecanismos de responsabilidade sdo necessarios?

e Se os aprimoramentos e reformas de responsabilidade forem realizados por meio de

mudancgas no Contrato social ou no Estatuto da ICANN, como a comunidade pode se
assegurar de que essas alteracdes seréo permanentes ou ndo estaréo sujeitas a um
aditamento unilateral por parte da diretoria da ICANN mais tarde?

Outros tépicos do escopo do trabalho do CCWG-Responsabilidade incluem, entre outros, a
Recomendacédo 9 da ATRT2 e mais especificamente a 9.2.

Link para o escopo do grupo de trabalho entre comunidades (CWG) para desenvolver uma
proposta de transicdo da administracdao da IANA sobre as funcdes relacionadas a nomes
eoutros grupos que desenvolvem a proposta de transicdo da administracdo da IANA:

Este processo sobre aprimoramentos da responsabilidade da ICANN esta ocorrendo junto com
um processo paralelo e relacionado sobre a transi¢do da administracao das fungdes da IANA por
meio do CWG para desenvolver uma proposta de transicdo da administracdo da IANA sobre
fungBes relacionadas a nomes (doravante CWG-Administracéo). O escopo do CWG-
Administrac@o esté centrado nas providéncias necessarias para a continuidade das func¢des da
IANA de modo responsavel e amplamente aceito depois da expiracdo do Contrato de funcdes da
IANA. A responsabilidade pela administracao das funcdes da IANA (isto €, a responsabilidade
operacional e de implementacao) néo faz parte do escopo do CCWG-Responsabilidade, pois
esta sendo tratada pelo CWG-Administracdo. No entanto, os dois processos estédo inter-
relacionados e séo interdependentes, e devem coordenar os respectivos trabalhos de forma
apropriada.

As propostas de outros grupos (isto €, as comunidades de parametros de nimeros e protocolos,
conforme estabelecido na Solicitacdo de propostas do ICG) tém o objetivo de cobrir as questdes
de responsabilidade relativas a transicdo da administragéo da IANA, bem como as questdes que
ja estdo sendo tratadas pelas comunidades de RIRs e de IETF relacionadas, em suas
respectivas areas de envolvimento com a ICANN. Essas questdes estédo fora do escopo do
CCWG-Responsabilidade. O CCWG-Responsabilidade entrard em contato com esses grupos
para garantir que o CCWG-Responsabilidade néo trate de questdes que vao além de seu
escopo.
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Secéo lll: Resultados, cronogramas e relatorios

980

981

982

983

RESULTADOS:

Ao trabalhar com estes resultados finais, 0 CWG-Responsabilidade estabelecera e adotara,
como uma primeira etapa, um plano de trabalho e uma programacéo correspondente de alto
nivel, que deverao estar publicamente disponiveis. O plano de trabalho e a programacao
associada devem levar em conta e constar das atividades da linha de trabalho 1 e da linha de
trabalho 2 e alinhar os cronogramas da linha de trabalho 1 aos cronogramas do CWG-
Administracao e do ICG. Além disso, o plano de trabalho e a programacao devem conter
periodos e métodos para consulta publica e a data prevista para o envio da(s) proposta(s)
preliminar(es) e final(is) e as respectivas revisdes para a linhas de trabalho 1 e 2, e devem
estabelecer uma data prevista para o envio dos relatérios da diretoria. Nos casos em que houver
incompatibilidades, estas devem ser informadas ao CWG-Administracéo e/ou ao ICG, assim
como devem ser discutidas formas de resolver essas incompatibilidades.

No curso de seu trabalho, 0 CCWG-Responsabilidade deve atualizar e refinar regularmente o
plano de trabalho e a programacé&o, assim como disponibilizar publicamente o plano de trabalho
alterado e a respectiva programagao.
A seguinte lista ndo exaustiva de areas de trabalho devera orientar o grupo de trabalho no
estabelecimento de um plano de trabalho. O CCWG-Responsabilidade podera acrescentar
outras tarefas a seu critério:

Revisdo das orientagfes estabelecidas neste regulamento

Uma definigdo/descri¢cdo do que diferencia uma questdo da linha de trabalho 1 de uma
questao da linha de trabalho 2

Identificar quais questdes devem entrar na linha de trabalho 1 e quais devem ir & linha de
trabalho 2

Fornecer um cronograma com as principais datas e prazos da(s) proposta(s) para cada linha
de trabalho

Revisar os mecanismos existentes de responsabilidade, entre eles uma revisédo da respectiva
eficiéncia com base em trabalhos anteriores, como as revisdes e propostas de alteracdes da
ATRT, aprimoramentos e outros mecanismos

Identificagcdo de contingéncias a serem consideradas nos testes de resisténcia

Andlise das questdes centrais baseada na andlise atual da situacdo, em relacdo & meta do
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e Identificacdo das prioridades para centrar o trabalho nas questdes de maior potencial para
melhorar a responsabilidade da ICANN

e Revisar e analisar declaracdes, respostas e perguntas fornecidas pelo Departamento de
Comércio dos EUA

e Revisar possiveis solu¢des para cada linha de trabalho, inclusive a comparacao de testes de
resisténcia com as contingéncias identificadas. O CCWG-Responsabilidade deve considerar
a seguinte metodologia para os testes de resisténcia
o andlise de possiveis fragilidades e riscos
e analise dos recursos existentes e de sua capacidade de implementacgéo

e definicdo de outros recursos ou modificacdo dos recursos existentes

e descricdo do modo pelo qual as solugBes propostas reduziriam o risco de
contingéncias ou protegeriam a organizacdo de tais contingéncias

e O CCWG-Responsabilidade deve estruturar o proprio trabalho para garantir que os
testes de resisténcia possam ser (i) elaborados, (ii) executados e (iii) que seus
resultados sejam analisados oportunamente antes da transicao.

984 Alguns exemplos de itens individuais a serem analisados:

o Ratificagdo de compromissos (consulte https://www.icann.org/resources/pages/affirmation-of-
commitments-2009-09-30-en)

e Painel de especialistas (ASEP) como uma base para suas discussdes

o Relatério da equipe de revisdo de transparéncia e responsabilidade de 2013
(consulte https://www.icann.org/en/about/aoc-review/atrt/final-recommendations-31dec13-

en.pdf)

e Operacdo e viabilidade do processo atual de reconsideracéo

e Operacdo e viabilidade do CEP (processo de envolvimento cooperativo) na revisao
independente

e  Critérios do processo de revisédo independente (IRP)
e  SAao possiveis solugdes:

e  Contribuicdo recebida em relacao a soluc6es como parte dos periodos anteriores de
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comentarios publicos (consulte https://www.icann.org/en/system/files/files/proposed-
solutions-25aug14-en.pdf)

e  Contribuicéo recebida nos periodos de comentarios do CCWG-Responsabilidade

RELATORIOS:

Os presidentes conjuntos do CCWG-Responsabilidade mantera as organizacoes
regulamentadas e seus representantes regularmente informados sobre o ICG (particularmente
em relacdo a linha de trabalho 1).

Secéo IV: Afiliacao, pessoal e organizagcao
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CRITERIOS DE AFILIACAO:

A afiliagdo ao CCWG-Responsabilidade e aos subgrupos de trabalho, caso estes devam ser
criados, esta aberta a membros indicados pelas organizac6es regulamentadas. Para facilitar a
programacéo de reunifes e minimizar as cargas de trabalho dos membros individuais, é
altamente recomendavel que estes participem somente de um Unico subgrupo, caso sejam
criados subgrupos de trabalho. Cada uma das organizagfes regulamentadas devera indicar no
minimo 2 e no maximo 5 membros para o grupo de trabalho, de acordo com suas proprias
regras e procedimentos. Todos os esfor¢cos devem ser envidados para garantir que 0s membros
individuais:

e Tenham expertise suficiente para participar da questdo correspondente (consulte, por
exemplo, https://www.icann.org/resources/pages/enhancing-accountability-fags-2014-08-22-
en#12 para ver as areas identificadas de expertise);

e Comprometam-se a participar ativamente das atividades do CCWG-Responsabilidade de
modo continuo e em longo prazo; e

e Quando apropriado, solicitem e comuniquem opinides e preocupacdes de individuos da
organizacao que os indica.

Ao indicar seus membros, as organizacdes regulamentadas devem observar que as
metodologias de tomada de decisdes do CWG-Responsabilidade requerem que os membros do
CWG-Responsabilidade atuem em consenso e que sondagens somente serdo utilizadas em
raras ocasifes e com a compreensao de que estas ndo constituem votacoes.

As organizacdes regulamentadas sdo incentivadas a usar processos abertos e inclusivos ao
selecionar seus membros para esse CWG-Responsabilidade. Todos os esforcos devem ser
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envidados também para garantir que 0 CWG-Responsabilidade e quaisquer subgrupos de
trabalho, caso sejam criados, tenham representacéo de cada uma das cinco regides da ICANN.

Além disso, 0 CWG-Responsabilidade estara aberto a qualquer pessoa interessada como
participante. Os participantes podem ser de uma organizacao regulamentada, de um grupo de
partes interessadas néo representado no CCWG-Responsabilidade ou independentes. Os
participantes poderao participar ativamente e comparecer a todas as reunides, grupos de
trabalho e subgrupos de trabalho do CCWG-Responsabilidade. No entanto, se houver a
necessidade de uma convocacao de consenso ou decisdo, esta sera limitada aos membros do
CCWG-Responsabilidade indicados pelas organizagbes regulamentadas.

Todos os membros e participantes constardo da lista da Wiki do CCWG-Responsabilidade. A
lista de e-mails do CCWG-Responsabilidade sera arquivada publicamente. Todos os membros e
participantes deste processo sédo obrigados a enviar uma Declaragéo de interesse (SOI) de
acordo com os procedimentos de sua organizagao regulamentada ou, quando néo for aplicavel,
podem ser seguidos os procedimentos da GNSO, ou ainda, alternativamente, deve ser fornecida
uma declaracdo que no minimo indique o nome, se o participante esta representando alguma
organizacdo ou empresa como parte de sua participacdo nessa atividade, a area de interesse
especifico em relacdo a atividade, a relacdo material com outras partes afetadas pela ICANN e o
pais principal de residéncia.

Os presidentes conjuntos voluntarios indicados pelas organiza¢des regulamentadas, caso estas
decidam indicar um presidente conjunto para o CCWG-Responsabilidade, presidirdo as
deliberacdes do CCWG-Responsabilidade e garantirdo que o processo seja ascendente,
baseado no consenso e tenha participacéo equilibrada das partes interessadas. A ICANN deve
proporcionar administragio de projetos e apoio de secretaria de forma cotidiana e, mediante a
solicitacdo dos presidentes conjuntos do CWG-Responsabilidade, facilitadores profissionais de
projeto ou assisténcia especializada.

Além da relacao de trabalho entre os grupos que desenvolvem a proposta de transi¢cao da IANA,
gue esta detalhada em uma sec¢éo subsequente, 0o CCWG-Responsabilidade incluira um contato
da diretoria da ICANN, que seria um membro ativo do CCWG-Responsabilidade, levando a voz
da diretoria e a respectiva experiéncia as atividades e deliberacbes. O CCWG-Responsabilidade
também incluira um representante da equipe da ICANN para contribuir as deliberacdes e que
possa participar dessa atividade do mesmo modo que os outros membros do CCWG-
Responsabilidade. Se houver necessidade de alguma convocacéo de consenso, 0 contato da
diretoria e o representante da equipe ndo participariam dessa convocacao.

FORMACAO DO GRUPO, DEPENDENCIAS E DISSOLUCAO:

Cada uma das organizacfes regulamentadas devera indicar membros para o CWG-
Responsabilidade de acordo com suas préprias regras e procedimentos.
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RELACAO DE TRABALHO COM O ICG, O CWG E OUTROS GRUPOS QUE DESENVOLVEM
A PROPOSTA DE TRANSICAO DA ADMINISTRACAO DA IANA

Os presidentes conjuntos do CCWG-Responsabilidade discutirdo e determinardo, em conjunto
com os representantes do ICG, do CWG-Administracéo e outros grupos que desenvolvem a
proposta de administracdo da IANA, o método mais apropriado de compartilhamento de
informacdes e de comunicacao do progresso e resultados, particularmente em relacéo a linha de
trabalho 1. Isso poderia, por exemplo, ser feito por meio de convocacdes regulares dos
presidentes. Em particular, os presidentes conjuntos chegardo a um acordo sobre o método pelo
qual os resultados finais da linha de trabalho 1 do CCWG-Responsabilidade, a
“‘Responsabilidade aprimorada da ICANN relacionada a proposta de transi¢cdo da
administracao da IANA” serdo fornecidos pelo CCWG-Responsabilidade ao ICG e ao CWG-
Administracdo. A entrega desta proposta da linha de trabalho 1 esté prevista para ocorrer apos a
aprovacgao da diretoria da ICANN, conforme descrito na Se¢éo V deste regulamento (consulte
também https://www.icann.org/resources/board-material/resolutions-2014-10-16-en#2.d).

CONSULTORES ESPECIALISTAS

Além da contribuicdo da comunidade, o CCWG-Responsabilidade deve solicitar e considerar a
contribuicdo de até sete consultores selecionados pelo grupo publico de especialistas (PEG)
para fornecer pareceres independentes, pesquisar e identificar praticas recomendadas em um
estagio inicial de suas deliberagdes. Além da contribuicdo que for especificamente solicitada pelo
CCWG-Responsabilidade, este também deve dar a devida consideracdo a qualquer parecer ou
contribuicdo adicional que os consultores fornecerem como parte das deliberacdes do CCWG-
Responsabilidade. Os consultores devem contribuir com o dialogo a semelhanca de outros
participantes do CCWG-Responsabilidade. No entanto, se houver necessidade de alguma
convocagdo de consenso, 0s consultores ndo participariam dela.

Além dos consultores selecionados pelo PEG, o CCWG-Responsabilidade também pode
identificar outros consultores ou especialistas para contribuir com as deliberagbes de modo
semelhante aos consultores selecionados pelo PEG. Se forem envolvidos outros custos na
obtencao de contribuigcBes de outros consultores ou especialistas, deve ser obtida uma
aprovacao prévia da ICANN. Essa solicitacdo de aprovacéo deve incluir no minimo a justificagéo
para selecionar outros consultores ou especialistas, bem como 0s custos previstos.

O CCWG-Responsabilidade deve integrar um participante de uma equipe de reviséo de
responsabilidade e transparéncia (ATRT) anterior para dar perspectiva e evitar a duplica¢do do
trabalho. Se houver necessidade de alguma convocacdo de consenso, o especialista da ATRT
ndo participaria dela (a menos que ele também seja selecionado como membro por uma das
organizacdes regulamentadas).
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PESSOAL E RECURSOS

A equipe da ICANN atribuida ao CWG-Responsabilidade apoiaré totalmente o trabalho deste
conforme solicitado pelos presidentes conjuntos, incluindo apoio a reunifes, elaboracao, edicao
e distribuicdo de documentos e outras contribuicbes substanciais, quando o CWG-
Responsabilidade considerar apropriado. A ICANN fornecera acesso a especialistas e
facilitadores profissionais relevantes conforme solicitado pelos presidentes do CWG-
Responsabilidade. A equipe da ICANN, em um esfor¢co coordenado com o0 CCWG-
Responsabilidade, também garantir4 que haja um envolvimento adequado para garantir que a
comunidade global de multiplas partes interessadas tome conhecimento do CCWG-
Responsabilidade e seja incentivada a participar do trabalho deste.

Atribuicdes de pessoal ao grupo de trabalho: A ICANN fornecera apoio suficiente da equipe as
atividades do CCWG-Responsabilidade.

O CWG-Responsabilidade é incentivado a identificar quaisquer recursos adicionais que possa
necessitar além do pessoal atribuido ao grupo o mais cedo possivel, para garantir que tais
recursos possam ser identificados e providenciados.

Secéao V: Regras de participacao
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METODOS DE TOMADA DE DECISOES:

Ao desenvolver sua(s) proposta(s), plano de trabalho e qualquer outro relatério, 0 CWG-
Responsabilidade procurara agir em consenso. As convocagdes de consenso sempre devem
envidar os melhores esfor¢os para envolver todos os membros (0 CCWG-Responsabilidade ou
subgrupo de trabalho). O(s) presidente(s) sera(ao) responsavel(is) por designar cada posicao
com uma das seguintes designacdes:

a) Consenso total - uma posicdo em que nenhuma minoria discorda; identificada pela
auséncia de objecéo.

b) Consenso — uma posicdo em que uma pequena minoria discorda, mas a maioria
concorda.

Na auséncia de consenso total, o presidente devera permitir a apresentacao do(s) ponto(s) de
vista minoritario(s) e este(s), juntamente com a visdo de consenso, devera(ao) ser incluido(s) no
relatorio.

Excepcionalmente, o presidente podera decidir que o uso de uma sondagem € razoavel para
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avaliar o nivel de apoio a uma recomendacédo. Entretanto, deve-se usar as sondagens com
cautela para que ndo se transformem em votacgdes, j& que muitas vezes h& desacordo sobre o
significado das perguntas da sondagem ou sobre os resultados da sondagem.

Qualquer membro que discordar da designacao de nivel de consenso feita pelo(s) presidente(s),
ou gue acreditar que suas contribuicdes estdo sendo sistematicamente ignoradas ou
descontadas, devera primeiro discutir as circunstancias com o presidente do subgrupo
correspondente ou com os presidentes conjuntos do CWG-Responsabilidade. Caso um
problema néo possa ser resolvido satisfatoriamente, o membro do grupo devera solicitar uma
oportunidade para discutir a situacdo com os presidentes das organizagdes regulamentadas ou
seus representantes designados.

Apoio das SOs e dos ACs para a(s) proposta(s) preliminar(es)

Depois do envio da(s) proposta(s) preliminar(es), cada uma das organiza¢des regulamentadas
devera, de acordo com suas proprias regras e procedimentos, revisar e discutir a(s) proposta(s)
preliminar(es) e decidir se adota ou ndo as recomendacdes contidas nela(s). Os presidentes das
organizacdes regulamentadas deverao notificar aos presidentes conjuntos do WG o resultado
das deliberacdes tao logo quanto possivel.

Proposta preliminar suplementar

Caso uma ou mais das SOs ou dos ACs participantes ndo adote uma ou mais das
recomendacdes contidas na(s) proposta(s) preliminar(es), os presidentes conjuntos do CCWG-
Responsabilidade deverédo ser informados de modo apropriado. Essa notificacdo devera conter
no minimo os motivos da falta de apoio e uma sugestdo de alternativa que seria aceitavel, se
houver. O CCWG-Responsabilidade pode, a seu critério, reconsiderar, publicar para comentarios
publicos e/ou enviar as organizacdes regulamentadas uma proposta preliminar suplementar que
leve em conta as preocupacdes levantadas.

ApGs a apresentacdo da proposta preliminar suplementar, as organizacfes regulamentadas
deverdo discutir e decidir, de acordo com suas proprias regras e procedimentos, se adotam ou
ndo as recomendacgdes contidas na proposta preliminar suplementar. Os presidentes das
organizacdes regulamentadas deverdo notificar aos presidentes conjuntos do CCWG-
Responsabilidade o resultado das deliberacdes tao logo quanto possivel.

Envio do relatério da diretoria

Ap0s receber as notificacdes de todas as organiza¢cfes regulamentadas, como descrito acima,
os presidentes conjuntos do CCWG-Responsabilidade deverao, em um prazo maximo de dez
dias uteis apds o recebimento da ultima notificacdo, enviar ao presidente da diretoria da ICANN
e aos presidentes de todas as organizacdes regulamentadas o relatério da diretoria do CCWG-
Responsabilidade, que devera conter no minimo:

a) A proposta (suplementar) conforme foi adotada pelo CCWG-Responsabilidade;
b) As notificacBes das decisGes das organizac¢des regulamentadas;

¢) A documentacao do processo que foi adotado, incluindo, entre outras, a documentacao do
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processo de construcdo do consenso dentro do CCWG-Responsabilidade e das
consultas publicas.

Caso uma ou mais das organizac¢oes regulamentadas ndo apoie (partes da) proposta(s)
(suplementar), o relatério da diretoria também devera indicar claramente a(s) parte(s) das(s)
proposta(s) final(is) (suplementar) que tenha(m) o apoio total e as partes ndo apoiadas, e quais
organizacoes regulamentadas discordam, na medida do possivel.

Consideracdo e interacdo da diretoria com 0 CCWG-Responsabilidade e as organizacées

regulamentadas

Presume-se que, apos o envio do relatério da diretoria, a diretoria da ICANN considerara a(s)
proposta(s) contida(s) nesse relatorio, de acordo com o processo descrito em sua resolucao de
16 de outubro de 2014 (consulte https://www.icann.org/resources/board-material/resolutions-
2014-10-16-en#2.d):

Deliberado (2014.10.16.17), a diretoria se compromete a seguir 0s principios abaixo ao
considerar as recomendacdes do grupo de trabalho entre comunidades para o aprimoramento
da responsabilidade e governanca da ICANN:

1.

Esses principios se aplicam a recomendacdes baseadas em consenso do grupo de trabalho
entre comunidades para o aprimoramento da governanca e da responsabilidade da ICANN.

Se a diretoria concluir que ndo é do interesse publico global implementar uma recomendacéao
do grupo de trabalho entre comunidades para o aprimoramento da governanca e da
responsabilidade da ICANN (recomendacdo do CCWG), ela deverd iniciar um dialogo com o
CCWG. Uma determinacéo de que nao seja do interesse publico global implementar uma
Recomendacdo do CCWG requer a maioria de 2/3 dos votos da diretoria.

A diretoria deve fornecer uma justificativa detalhada para acompanhar o inicio do dialogo. A
diretoria acordara com o CCWG o método (ou seja, por teleconferéncia, e-mail ou outros
meios) pelo qual sera realizado o dialogo. As discussdes serdo mantidas em boa-fé e de uma
maneira eficiente e oportuna para encontrar uma solugdo mutuamente aceitavel.

O CCWoG tera a oportunidade de abordar as preocupacdes da Diretoria e relatar para a
Diretoria outras delibera¢des relacionadas as preocupacdes da Diretoria. O CCWG discutira
sobre as preocupacdes da diretoria dentro de um prazo de 30 dias ap0s o inicio do didlogo
por parte da diretoria.

Se uma recomendacao for modificada por meio do CCWG, ela sera devolvida a diretoria para
reconsideracdo. O CCWG fornecera uma justificativa detalhada sobre como a modificacdo
lidard com as preocupacdes levantadas pela diretoria.

Se, ap6s a modificacdo, a diretoria ainda acreditar que nao seja do interesse publico global
implementar a Recomendacao do CCWG, a diretoria devera enviar o item de volta ao CCWG
para reconsideragdo, sendo novamente necessarios 2/3 dos votos da diretoria para essa
acao. Uma justificativa detalhada para a acéo da diretoria € novamente exigida. Se a diretoria
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determinar que a modificacdo néo sera aceita, ela ndo podera definir uma solucéo sobre a
questao abordada pela recomendacao enquanto o CCWG e a diretoria ndo chegarem a um
acordo.

Antes de enviar uma recomendac¢ao modificada a diretoria da ICANN, como previsto no item 5
da resolucao da diretoria, 0 CCWG-Responsabilidade enviara um relatério preliminar
suplementar da diretoria as organiza¢es regulamentadas, que contera:

a) As recomendac¢fes modificadas e a respectiva justificacdo detalhada
b) A decisdo da diretoria e a respectiva justificacdo detalhada
c) A recomendacéo, conforme consta do relatorio da diretoria

ApOs o envio do relatorio preliminar suplementar da diretoria, as organizagdes regulamentadas
deverdo discutir e decidir, em conformidade com suas proprias regras e procedimentos, se
adotam ou nao as recomendacdes contidas no relatério. Os presidentes das organizacdes
regulamentadas deverdo notificar aos presidentes conjuntos do CCWG-Responsabilidade o
resultado das deliberac6es tao logo quanto possivel.

ApOs receber as notificacdes de todas as organizagdes regulamentadas, os presidentes
conjuntos do CCWG-Responsabilidade deverdo, em um prazo maximo de dez dias Uteis ap6s o
recebimento da Ultima notificagcéo, enviar ao presidente da diretoria da ICANN e aos presidentes
de todas as organizagfes regulamentadas o relatorio da diretoria do CCWG-Responsabilidade,
que devera conter no minimo:

a) As recomendacfes modificadas e a respectiva justificacdo detalhada;
b) As notificacBes das decisGes das organizac¢des regulamentadas;

c¢) A documentacgéo do processo que foi adotado, incluindo, entre outras, a documentacéo do
processo de construcdo do consenso dentro do CCWG-Responsabilidade e das
consultas com as organizac¢des regulamentadas.

Se, de acordo com o item 6, a diretoria decidir ndo aceitar uma recomendacao modificada, o
CCWG-Responsabilidade devera seguir o procedimento relativo ao relatério suplementar da
diretoria, como descrito acima, para chegar a um acordo com a diretoria.

MODIFICACAO DO REGULAMENTO:

Caso este regulamento néo forneca orientacao e/ou caso o impacto do regulamento néo seja
razoavel para a realizacdo dos negécios do CCWG-Responsabilidade, os presidentes conjuntos
tém autoridade para decidir as acGes apropriadas. Essa acéo pode, por exemplo, consistir em
uma modificacao no regulamento para tratar da omissao ou de seu impacto nao razoavel, em
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cujo caso os presidentes conjuntos podem propor tal modificacao as organizacdes
regulamentadas. Uma modificagdo somente devera entrar em vigor apés a adogéo do
regulamento alterado pelas organiza¢des regulamentadas, de acordo com suas proprias regras
e procedimentos.

ENCAMINHAMENTO DE PROBLEMAS/QUESTOES E PROCESSOS DE RESOLUCAO:

Todos os participantes devem obedecer aos padrdes de comportamento esperados pela ICANN.

Os presidentes conjuntos tém o poder de restringir a participacédo de quem perturbar seriamente
o grupo de trabalho. De modo geral, o participante devera ser primeiramente advertido de forma
privada e, entdo, publicamente advertido antes que a restricdo seja aplicada; em circunstancias
extremas, esta exigéncia pode ser ignorada. Essa restricdo esta sujeita ao direito de recurso,
conforme descrito acima.

Caso néo haja consenso no CCWG-Responsabilidade, os presidentes conjuntos do CCWG-
Responsabilidade enviardo um relatério as organiza¢des regulamentadas. Nesse relatério, os
presidentes conjuntos deverdo documentar as questbes que forem consideradas controvertidas
e 0 processo que foi adotado, além de incluir sugestdes para reduzir o impedimento do
consenso. Se, apos a implementacédo das medidas de atenuagdo, o consenso ainda nao for
alcancado, os presidentes conjuntos deverdo preparar um relatério final documentando os
processos seguidos, incluindo a solicitagdo de sugestdes para resolver as questdes que estdo
impedindo o consenso das organizagfes regulamentadas. O relatorio final sera enviado a
diretoria da ICANN e as organiza¢fes regulamentadas que solicitam o encerramento do CCWG-
Responsabilidade pelas organiza¢des regulamentadas.

ENCERRAMENTO E AUTOAVALIACAO DO GRUPO DE TRABALHO:

O CCWG-Responsabilidade consultara as organizagdes regulamentadas para determinar
quando podem considerar seu trabalho como concluido. O CCWG-Responsabilidade e qualquer
subgrupo de trabalho devera ser dissolvido mediante o recebimento de uma notificagdo dos
presidentes das organizagdes regulamentadas ou de seus representantes designados.

Anexo C: Metodologia do subgrupo juridico

Escopo do trabalho

1046

Adler & Colvin serao a fonte primaria de pareceres sobre a legislacédo de governanca corporativa
e as leis da Califérnia sobre entidades sem fins lucrativos.
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Sidley & Austin tratardo de questdes de direito internacional e jurisdicdo e todos os outros
tépicos, conforme apropriado.

Regras de envolvimento e metodologias de trabalho
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COMUNICACOES E COORDENACAO
Coordenacéo dos escritérios de advocacia

Sidley & Austin serd a empresa coordenadora. Ambas as empresas devem trabalhar nas
diferentes questbes que Ihes forem atribuidas, mas Sidley & Austin coordenara o
desenvolvimento do trabalho complementar e participativo das empresas. A esséncia do
sucesso do grupo é evitar trabalho duplicado que possa resultar em duplicidade das horas
cobradas.

Reunibes privadas de coordenagdo entre os advogados seriam aceitaveis e desejaveis. As
informagdes devem fluir livremente entre os escritérios de advocacia.

Coordenacao do subgrupo juridico e dos escritérios de advocacia

Os escritérios de advocacia respondem ao CCWG-Responsabilidade e somente recebem
instrucdes do subgrupo juridico executivo. Os membros do subgrupo juridico executivo s&o:
Ledn Sanchez (coordenador); Athina Fragkouli; Robin Gross; David McAuley; Sabine Meyer;
Edward Morris; Greg Shatan e Samantha Eisner (apoio);

Se houver necessidade de uma convocagéo entre os membros disponiveis do subgrupo juridico
executivo e os escritorios de advocacia para tratar de assuntos urgentes sem que haja
possibilidade de efetuar uma convocacgdo publica, sera sempre necessario expor
apropriadamente a situagdo a lista aberta com tempo habil. Este método sera excepcional.

Sera usada uma unica lista de e-mails. Os membros do subgrupo juridico que ndo constarem da
lista do subgrupo juridico executivo tém privilégios de visualizag@o para ajudar a agilizar as
comunicagdes. Os privilégios de publicacdo devem implicar privilégios de solicitagao.

A lista de e-mails permanece aberta a todos os observadores.

As atividades e solicitacdes serdo documentadas na pagina wiki especifica -
https://community.icann.org/display/acctcrosscomm/Legal+SubTeam

Lista de e-mails

Todas as solicitacdes formais, inclusive esclarecimentos de acompanhamento, séo feitas por
escrito e comunicadas por meio da lista publica de e-mails ccwg-accountabilityS@icann.org —
arquivos publicos disponiveis em http://mm.icann.org/pipermail/ccwg-accountability5/
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Teleconferéncias

Todas as chamadas semanais devem ser registradas, transcritas e arquivadas no espacgo wiki
publico.

A teleconferéncia da coordenacdo do subgrupo juridico e dos escritérios de advocacia ocorrera
nas quartas-feiras: das 14h as 15h UTC apenas o subgrupo juridico - das 15h as 16h UTC
subgrupo juridico e advogados.

As teleconferéncias estdo abertas a todos.

SOLICITACAO DE CONSULTORIA JURIDICA E ESPECIALIZADA

Solicitagbes de pareceres

Nenhuma pessoa que nao pertenca ao subgrupo juridico executivo devera enviar solicitacdes
aos escritorios de advocacia.

Os escritérios de advocacia devem alertar o subgrupo juridico executivo sobre qualquer
solicitacdo feita por pessoas nao pertencentes ao subgrupo juridico executivo.

Apenas as tarefas atribuidas por memorando serdo submetidas ao trabalho dos advogados. E
importante que ambos os escritérios de advocacia continuem acompanhando as
teleconferéncias do CCWG-Responsabilidade e a discusséo das listas de e-mails, porque pode
haver topicos ou perguntas importantes, levantados sobre as diversas discussdes, que podem
contextualizar as tarefas executadas pelo subgrupo juridico.

As perguntas continuardo sendo coletadas e compiladas em um Unico documento pelo subgrupo
juridico para acompanhar as diversas preocupagodes e duvidas levantadas dentro do grupo maior
e serdo triadas para depois serem encaminhadas formalmente aos advogados.

Em cada tarefa, o subgrupo juridico envidara todos os esforgos para proporcionar o maximo de
contexto possivel para melhor orientar os advogados sobre as necessidades que a tarefa em
particular esta tentando abordar.

As solicitagfes de consultoria juridica devem ser numeradas em ordem crescente para fins de
referéncia.

Todas as solicitagbes serdo arquivadas no espaco wiki publico.

Consultoria juridica

Embora reconhecendo que a Sidley & Austin coordenara o trabalho de ambos os escritérios de
advocacia com o objetivo de obter uma voz harmonizada, estes devem declarar todas as visdoes

diferenciadas que possam ter sobre qualquer assunto em particular em que essa diferenca
ocorrer. Além disso, se ocorrer essa divergéncia de visées, cada escritdrio de advocacia devera
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fornecer a justificativa para sua visao diferente.

1075 Durante as reunides presenciais e teleconferéncias, deve ser prestada uma consultoria juridica
de alto nivel em tempo real, em resposta a qualguer pessoa que levantar uma davida dentro do
escopo do regulamento.

1076 O envolvimento dos advogados com a WP1 (equipe de trabalho), a WP2 e 0 WPST (subgrupo
da equipe de trabalho) sera fundamental para as proximas etapas, ja que eles construirdo as
propostas que serdo submetidas a comentérios publicos. Portanto, o subgrupo juridico e os
escritorios de advocacia devem ser capazes de fornecer a essas equipes de trabalho as
ferramentas necessarias para construir propostas possiveis e juridicamente viaveis.

1077 E essencial que, como uma proxima etapa, os escritorios de advocacia analisem os diversos
modelos de poderes e mecanismos anexos a este documento, a fim de fornecer pareceres sobre
se eles sao juridicamente vidveis em primeiro lugar e, se ndo forem, quais seriam as alternativas.
Em uma segunda fase, sera solicitado aos escritérios de advocacia que opinem sobre esses
mecanismos e poderes e sobre como eles podem ser implementados em uma visao holistica do
processo de aprimoramento da responsabilidade.

Anexo D: Resultado da area de trabalho 1

Inventario dos mecanismos de responsabilidade da ICANN
existentes

1078 ESTATUTO DA ICANN E MECANISMOS DE REPARACAO REGIDOS PELO ESTATUTO

1079 O Estatuto da ICANN dispde especificamente de quatro meios para revisao:

O Processo de reconsideracéo (Art. IV, Se¢éo 2): mecanismo para contestar medidas
da equipe tomadas contra as politicas da ICANN, ou medidas da diretoria tomadas
sem considerar informacdes concretas ou baseadas em informacgdes falsas ou
imprecisas.

O IRP (Independent Review Process, processo de revisdo independente) (Art. IV, Secdo
3): permite que as alegacdes de que a diretoria da ICANN agiu de maneira
inconsistente com seu estatuto ou com o contrato social sejam analisadas por um
painel independente, formado por pessoas neutras.

O Revisdes organizacionais (Art. IV, Se¢éo 4): conforme exigido pelo estatuto, as
revisdes periddicas do desempenho e da operacao de todas as organizacdes de
apoio e comités consultivos (exceto o comité consultivo para assuntos
governamentais) e do comité de indicacao sdo organizadas para determinar se a
organizacao tem uma finalidade continua na estrutura da ICANN e, em caso
afirmativo, se é necessario alterar a estrutura ou as operacdes para melhorar sua
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eficacia. Essas revisfes regulares permitem uma analise da eficacia continua das
entidades que formam a ICANN.

O Gabinete do Ombudsman (Art. V): analisa alegac6es de injustica da ICANN ou suas
entidades constituintes. A estrutura do Ombudsman é consistente com padrdes
internacionais. O gabinete do Ombudsman deve publicar anualmente uma analise
consolidada das reclamacdes e resolucdes do ano, respeitando adequadamente
preocupacdes e obrigacdes de confidencialidade.

1080 REQUISITOS PARA A CONSIDERACAO DE POLITICAS: MECANISMOS CONSULTIVOS
BASEADOS NO ESTATUTO

1081 O estatuto define as relagdes da ICANN com suas entidades componentes, inclusive as
organizacdes de apoio (GNSO, ccNSO e ASO) e comités consultivos (SSAC, GAC, ALAC e
RSSAC). O estatuto contém requisitos detalhados sobre a maneira como a diretoria deve
considerar as politicas desenvolvidas pela comunidade e receber recomendagdes. Algumas
dessas relagbes sdo definidas mais detalhadamente por meio de documentos explicativos, como
o memorando de entendimento com a organizacao de apoio a enderecos.

1082 RATIFICACAO DE COMPROMISSOS (AOC)

1083 Assinada com o DoC (Department of Commerce, Departamento de Comércio) dos Estados Unidos
em 30 de setembro de 2009, a AoC (Affirmation of Commitments, Ratificagdo de compromissos)
contém compromissos conjuntos relacionados a fungédo da ICANN de coordenacéo técnica do
Sistema de Nomes de Dominio da Internet. Os compromissos apoiam o modelo de participacdo
multipla, estabelecem uma operacdo de maneira transparente e de acordo com o interesse
publico global e, entre outras coisas, a realizagédo de revisdes regulares, orientadas pela
comunidade, referentes a responsabilidade e a transparéncia, bem como a outros trés objetivos
organizacionais fundamentais. Mais informacdes sobre as revisdes de responsabilidade e
transparéncia séo detalhadas abaixo.

1084 SEDE

1085 A ICANN, sendo uma corporagdo sem fins lucrativos para beneficio publico da Califérnia, é obrigada
a sequir as leis do estado da Califérnia. A ICANN também esta sujeita as leis e normas da
Califérnia e dos Estados Unidos em relacao a isencao do pagamento de impostos e status de
beneficio publico. As duas condi¢des exigem que a ICANN atue para a promoc¢ao de sua
finalidade declarada de beneficio publico. Essas leis, bem como as leis de outras regifes em que
a ICANN esta presente, implicam em obrigacdes. Por exemplo, por lei, todos os diretores da
ICANN tém obrigacéo fiduciaria de agir para o bem da ICANN, e néo para beneficio pessoal (ou
de sua empresa). A ICANN pode processar e ser processada por suas agoes, e pode ser
considerada responsavel em um tribunal da jurisdicdo adequada por suas transa¢cdes com a
comunidade global.

Proposta preliminar inicial do CCWG-Responsabilidade para comentéarios publicos
Segunda-feira, 4 de maio de 2015 Pagina 144



1088 RECOMENDAGCOES DAS EQUIPES DE REVISAO DE RESPONSABILIDADE E

TRANSPARENCIA1E 2

1087 AvaliacOes periddicas do progresso da ICANN na funcao de garantir responsabilidade, transparéncia
e o interesse dos usudrios globais da Internet sdo realizadas por equipes de revisdo orientadas
pela comunidade. A primeira revisdo de responsabilidade e transparéncia, realizada em 2010
pela equipe de revisédo de responsabilidade e transparéncia 1 (ATRT1), resultou em um conjunto
de recomendac¢des. Uma segunda revisao foi iniciada em 2013, em conformidade com o
cronograma da AoC. De acordo com a AoC, a segunda equipe de revisao de responsabilidade e
transparéncia (ATRT2) avaliou até que ponto as recomendacdes da ATRT1 foram
implementadas pela equipe e diretoria da ICANN, para além do escopo principal, e emitiu um
conjunto de recomendacodes.

1088 REQUISITOS CONTRATUAIS

1089 A ICANN celebra uma série de acordos contratuais pelos quais assume obriga¢cdes. Embora atender
a esses requisitos seja uma questdo de conformidade contratual para a ICANN, as vezes, 0s
contratos também incluem requisitos mais amplos de responsabilidade. Alguns desses contratos

sao:

(m]

Contrato de funcdes da IANA com a NTIA, que incorpora, por exemplo, um processo
de resolucao de reclamacdes de clientes em ¢.2.9.2.g, bem como requisitos para a
maneira com que a ICANN deve considerar solicitacdes de delegagéo para ccLTDs
(C.2.9.2.c) e gTLDs (C2.9.2.d).

Contratos de registro e contratos de credenciamento de registradores (consulte
https://www.icann.org/resources/pages/agreements-policies-2012-02-25-en e
https://www.icann.org/resources/pages/registries/registries-agreements-en). Por meio
desses contratos, séo dispostas rotas de encaminhamento em caso de desacordo
entre a ICANN e o registro ou registrador, sendo que, em cada caso, a Ultima
referéncia ser4 uma arbitragem, se necessario.

O

Os contratos de registro e de registrador incluem um requisito para
seguir "politicas de consenso"”, que sao politicas desenvolvidas pelo
processo de multiplas partes interessadas da ICANN e aprovadas com
altos limites de apoio. A maioria dos contratos comerciais ndo inclui a
capacidade de inserir novas obrigacdes dessa maneira. Assim, 0s
requisitos impostos na diretoria da ICANN e na comunidade da ICANN
referentes ao desenvolvimento e a aprovagéo dessas politicas sao
altos e devem ser seguidos.

As politicas de consenso podem abranger apenas assuntos
especificos estabelecidos nos contratos e é possivel que ndo tratem de
outras areas especificas (como disposicdes para precos praticados).
Historicamente, essa pratica tem sido chamada de "cercado" em torno
do qual a ICANN podia reger a conformidade de registros e
registradores com obrigacdes nao incluidas especificamente nos
contratos.
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O Os topicos detalhados sujeitos a "politica de consenso" sao definidos
nos contratos de registrador e de registro de gTLDs.

1090 DOCUMENTAGCAO DA DIRETORIA

1091 Os documentos relacionados a diretoria incluem materiais de resumos, resolucdes, relatorios
preliminares e atas. Desde 2010, a diretoria da ICANN fornece justificativas detalhadas para
suas decisdes, que sdo publicadas em resolucdes e atas. Todas as resolucdes da diretoria
podem ser encontradas por meio de uma ferramenta de pesquisa, com informacdes sobre como
cada resolucéo foi determinada. A diretoria também divulga como aborda as recomendacfes
que recebe dos comités consultivos com o registro de recomendacdes do GAC e com a nova
ferramenta de acompanhamento de recomendacodes.

1092 INFORMACOES OPERACIONAIS GERAIS DA ICANN

1093 As informacgdes financeiras incluem um processo anual de determinacdo do orgcamento,
desenvolvido com participacdo da comunidade, a publicagéo de relatérios financeiros trimestrais
(seguindo a prética de empresas registradas na bolsa), bem como a publicacdo anual dos
balancos financeiros auditados da ICANN e da declaracéo anual de impostos por meio do
formulario 990. Para o acompanhamento das atividades operacionais da ICANN, sédo publicadas
informacdes sobre os projetos atuais de toda a organizacdo. A ICANN também mantém a
politica de divulgacéo de informag¢des em documentos (DIDP) para que o publico solicite a
divulgacao de informacdes da ICANN que ainda ndo tenham sido disponibilizadas publicamente.

1094 PROCESSO DE SELECAO DA DIRETORIA DA ICANN

1095 A selecao dos diretores votantes ocorre por meio de diferentes processos na comunidade. O comité
de indicacdo aponta oito diretores, as organizacdes de apoio da ICANN indicam seis diretores
(especificamente, a organizacdo de apoio a enderecos, a organiza¢do de apoio a nomes de
dominio com codigo de paises [ccNSO] e a organizacdo de apoio a nomes genéricos [GNSO]
indicam dois diretores cada uma) e a comunidade At-Large indica um diretor. Os diretores
cumprem mandatos alternados, o que proporciona certa renovacao anual da diretoria. Os
mecanismos para a remocao de diretores ou de representantes ndo votantes sdo descritos no
Estatuto da ICANN. O presidente e CEO da ICANN, indicado pela diretoria, também atua como
um membro da diretoria.

Anexo E: Resultado da area de trabalho 2
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Opinides coletadas da comunidade: controles exigidos pela

1096

1097

1098

1099

1100

1101

comunidade

Conforme indicado na Sec¢éo 2, o grupo revisou a coleta de comentérios publicos recebidos
durante o desenvolvimento do aprimoramento da responsabilidade da ICANN e os categorizou
como linha de trabalho 1 e linha de trabalho 2. Os mecanismos da linha de trabalho 1 foram
definidos como aqueles que, quando estiverem em prética ou ja encaminhados, forneceréo a
comunidade a confianca de que qualquer mecanismo de responsabilidade que melhore ainda
mais a responsabilidade da ICANN serd implementado se tiver o apoio consensual da
comunidade, mesmo se encontrar resisténcia da direcdo da ICANN ou se for contra o interesse
da ICANN enquanto entidade corporativa.

OS MECANISMOS FORAM DIVIDIDOS EM TRES SECOES:

1. Mecanismos que conferem a comunidade da ICANN autoridade final sobre a corporacao
ICANN. A maioria deles foi inicialmente designada como linha de trabalho 1, ja que os
membros da comunidade precisam aguardar a transicdo da IANA para obter essas
alteracfes no estatuto.

2. Mecanismos para restringir agdes da diretoria e da geréncia da corporacdo ICANN. A
maioria deles foi inicialmente designada como linha de trabalho 2, j& que os membros
poderiam reverter decisdes da diretoria ou da geréncia se recebessem essa
autoridade na linha de trabalho 1 (1, acima).

3. Mecanismos para prescrever agdes da corporacado ICANN. A maioria deles foi inicialmente
designada como linha de trabalho 2, jA que os membros poderiam reverter decisdes
da diretoria ou da direc@o se recebessem essa autoridade na linha de trabalho 1
(acima). Por exemplo, um processo de consenso ascendente para alterar o Estatuto
da ICANN pode ser rejeitado pela diretoria da ICANN, mas os membros poderiam
reverter essa decisdo e forgar a alteragéo.

Além disso, os presidentes conjuntos do CWG detalharam, em uma correspondéncia com data
de 15 de abril de 2015, as expectativas de seu grupo com relacéo as recomendacdes da linha de
trabalho 1 do CCWG-Responsabilidade. Essas expectativas séo:

O Orcamento da ICANN: O CWG apoia a possibilidade de veto do orcamento por parte
da comunidade.

O Mecanismos de empoderamento da comunidade; O CWG contara com o
empoderamento da comunidade e com 0s mecanismos de responsabilidade que o
CCWG atualmente esta considerando e desenvolvendo e que estiverem em vigor no
momento da transicdo da administracdo. Em particular, mecanismos como:
capacidade de revisar as decis6es da diretoria da ICANN relativas a andlises
periddicas ou ocasionais da funcdo da IANA empreendidas por meio da funcdo de
revisdo da IANA (PRF ou possivelmente IRF); capacidade de aprovar ou rejeitar as
decis@es da diretoria sobre PRF, bem como a criacdo relacionada de uma
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comunidade de partes interessadas e grupo de membros para garantir a possibilidade
de desencadear esse tipo de capacidade.

O Mecanismos de reviséo e reparacdo: O CWG gostaria de ter a garantia de que a
revisdo periddica da IANA (ou revisdo ocasional relacionada) pudesse ser
incorporada como parte da integracdo de revisdes obrigatérias da AoC nos estatutos
da ICANN.

O Mecanismos de recurso (especialmente com relacdo a questdes relacionadas aos
ccTLDs): O CWG recomenda que o CCWG leve em consideracdo as recomendacdes
do CWG em relacdo a um mecanismo de recurso para os ccTLDs em autorizacdo e
reautorizacdo. O CWG fez uma pesquisa entre os ccTLDs como parte do trabalho de
nossa equipe B de design e os resultados levaram a uma recomendacao que salienta
gue os ccTLDs podem decidir desenvolver seu préprio mecanismo de recurso em
relacdo a re/autorizagdo em uma data posterior (ap0s a transicdo). Assim, 0s
mecanismos de recurso desenvolvidos pelo CCWG nédo devem tratar de questdes de
autorizacao e reautorizacdo de ccTLDs, ja que estas deverdo ser desenvolvidas pela
comunidade de ccTLDs por meio dos processos apropriados. No entanto, 0 CWG néo
deseja enfatizar a importancia e a necessidade de um mecanismo de recurso que
trate de qualquer outra questao que possa envolver a IANA e observa que esta é a
opcado que deve ser especificamente elencada como um dos possiveis mecanismos
de encaminhamento* na proposta preliminar de transigao.

Anexo F: Ratificacao de compromissos

1102

01
02
03
04
05
07

08

1. Este documento constitui uma Ratificacdo de compromissos (Ratificagéo) do
Departamento de Comércio dos Estados Unidos ("DOC") e da Corporacgéo da Internet
para Atribuicdo de Nomes e Numeros ("ICANN"), uma organizagdo sem fins
lucrativos. Em reconhecimento a conclusao do acordo de projeto conjunto e para
institucionalizar e constar em memorando a coordenacgéo técnica do sistema de
nomes de dominio (DNS) e enderecos da Internet®®, globalmente por uma
organizacao dirigida pelo setor privado, as partes tém entre si acordado:

14 A titulo de esclarecimento, 0 CWG mencionou anteriormente esse mecanismo de recurso como IAP
(painel independente de recursos), mas entende que o CCWG esta referindo-se esse mecanismo como
mecanismo de revisdo independente (IRP), que também incluiria a op¢ao de recurso. Assim, 0 CWG
devera atualizar suas referéncias.

15 para fins desta Ratificacéo, o sistema de nomes de dominio (DNS) e enderecos da Internet é definido
como: nomes de dominio; enderecos de protocolo e nimeros do sistema autdnomo da Internet; porta de
protocolo e nimeros de parametros. A ICANN coordena esses identificadores no nivel geral, de acordo
com sua misséo.
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1103 2. A Internet é uma tecnologia com poder de transformacéo que continuara empoderando as
pessoas em todo o mundo, incentivando a inovacao, facilitando o comércio e 0os
negaocios e possibilitando o fluxo livre e irrestrito de informag8es. Um dos elementos
do sucesso da Internet é uma rede altamente descentralizada que possibilita e
incentiva a tomada de decisbes em nivel local. Independente dessa descentralizacao,
€ necessaria uma coordenacdao técnica global da infraestrutura subjacente da Internet
- 0 DNS - para garantir a interoperabilidade.

1104 3. Este documento afirma os principais compromissos do DOC e da ICANN, inclusive os
compromissos de: (a) garantir que as decisdes tomadas em relacdo a coordenacao
técnica global do DNS sejam adotadas no interesse publico e responsaveis e
transparentes; (b) preservar a seguranca, a estabilidade e a flexibilidade do DNS; (c)
promover a concorréncia, a confianga do consumidor e a escolha do consumidor no
mercado do DNS; e (d) facilitar a participacdo internacional na coordenacgéo técnica
do DNS.

1105 4. O DOC ratifica seu compromisso com um modelo ascendente de desenvolvimento de
politicas liderado pelo setor privado e com participacdo multipla para a coordenagéo
técnica do DNS que atue em beneficio dos usuérios globais da Internet. Um processo
de coordenacéo privado cujos resultados refletem o interesse publico pode atender
melhor e de modo mais flexivel as necessidades dindmicas da Internet e de seus
usuarios. A ICANN e o DOC reconhecem que ha um grupo de participantes que se
envolve com muito mais intensidade em processos da ICANN que 0s usuérios da
Internet em geral. Para garantir que suas decisfes sejam no interesse publico, e néo
apenas no interesse de um conjunto particular de partes interessadas, a ICANN se
compromete a efetuar e publicar analises dos efeitos positivos e negativos de suas
decisdes sobre o publico, inclusive todo impacto financeiro sobre ele e o impacto
positivo ou negativo (se houver) sobre a seguranca, a estabilidade e a flexibilidade do
DNS.

1106 5. O DOC reconhece a importancia de que os usuarios globais da Internet possam usar a
Internet em seus idiomas e conjunto de caracteres locais e reafirma a introducéo
rapida dos nomes de dominio de primeiro nivel de cdigo de paises (ccTLDs), desde
gue as questdes relacionadas de seguranca, estabilidade e flexibilidade sejam
tratadas primeiro. Nenhuma parte deste documento é uma expressado de apoio, por
parte do DOC, a qualquer plano ou proposta especifica para a implementagéo de
novos nomes de dominio genéricos de primeiro nivel (gTLDs) ou uma expressao
do DOC de uma viséo de que os possiveis beneficios ao consumidor de novos gTLDs
sd0 mais importantes que 0s possiveis custos.

1107 6. O DOC também ratifica 0 compromisso do governo norte-americano com a participacéo
atual no GAC (comité consultivo para assuntos governamentais) da ICANN. O
DOC reconhece a funcéo importante do GAC com relagcédo a tomada de decisfes e a
execucao de tarefas da ICANN e a consideracao efetiva da ICANN com a
contribuicdo do GAC no que diz respeito aos aspectos de politicas publicas da
coordenacéo técnica do DNS da Internet.
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1108 “7. A ICANN compromete-se a adotar processos de orcamento transparentes e
responsaveis, desenvolvimento de politicas baseado em fatos, delibera¢des entre
comunidades e procedimentos sensiveis de consulta que fornecam explicacdes
detalhadas da base para as decisdes, inclusive como os comentarios influenciaram a
consideracdo do desenvolvimento de politicas, e a publicar todos os anos um relatério
anual que estabeleca o progresso da ICANN em relagé@o aos respectivos estatutos,
responsabilidades e planejamento estratégico e operacional. Além disso, a ICANN
compromete-se a disponibilizar uma explicacdo detalhada e justificada das decisdes
tomadas, seu embasamento e as fontes de dados e informagdes em que a ICANN se
baseou.

1109 8. A ICANN ratifica seus compromissos de: (a) manter a capacidade e a possibilidade de
coordenar o DNS da Internet em nivel geral e trabalhar pela manutencéo de uma sé
Internet interoperavel; (b) permanecer uma corporagdo sem fins lucrativos com sede
nos Estados Unidos da América e escritorios em todo 0 mundo para atender as
necessidades de uma comunidade global; e (c) operar como uma organizacao
liderada pelo setor privado com participagdo multipla e contribuicdo do publico, em
cujo beneficio a ICANN devera agir em todos os momentos. A ICANN é uma
organizacao privada e nada nesta ratificacao devera ser interpretado como controle
de alguma entidade.

1110 9. Reconhecendo que a ICANN evoluird e se adaptara para cumprir sua missao técnica
limitada, porém importante, de coordenar o DNS, ela ainda se compromete a tomar
as seguintes agdes especificas juntamente com as revisdes atuais de compromissos,
especificadas abaixo:

1111 9.1 Garantir a responsabilidade, a transparéncia e o interesse dos usudrios globais da
Internet: A ICANN se compromete a manter e aprimorar mecanismos
sélidos de colaboracdo publica, responsabilidade e transparéncia, a fim
de garantir que os resultados de suas decisdes reflitam o interesse
publico e prestem contas a todas as partes interessadas. (a) avaliar
continuamente e aprimorar a governanga do quadro de diretores da
ICANN (diretoria) que devera conter uma avaliagdo constante do
desempenho da diretoria, o processo de selecdo desta, em que
medida a composicao da diretoria atende as necessidades atuais e
futuras da ICANN e a consideragdo de um mecanismo de recurso para
as decisdes da diretoria; (b) avaliar a funcéo e a eficacia do GAC e de
sua interacdo com a diretoria e fazer recomendacdes para o
aprimoramento, a fim de garantir a consideracéo eficaz, por parte
da ICANN, da contribuicdo do GAC sobre os aspectos de politicas
publicas da coordenacgédo técnica do DNS; (c) avaliar continuamente e
melhorar os processos pelos quais a ICANN recebe contribuicdo
publica (incluindo uma explicacao adequada das decisGes tomadas e a
justificativa destas); (d) avaliar continuamente em que medida as
decisBes da ICANN s&o adotadas, apoiadas e aceitas pelo publico e
pela comunidade da Internet; e (e) avaliar o processo de
desenvolvimento de politicas para facilitar deliberacdes aprimoradas
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entre comunidades e o desenvolvimento de politicas em tempo habil. A
ICANN organizard uma revisao do cumprimento dos compromissos
acima no minimo a cada trés anos, sendo a primeira revisdo concluida
até 31 de dezembro de 2010, como prazo maximo. A revisao sera
efetuada por membros voluntarios da comunidade e a equipe de
revisao seréa constituida e publicada para comentarios publicos, com os
seguintes membros (ou seus representantes designados): o presidente
do GAC, o presidente da diretoria da ICANN, o secretério adjunto de
comunicacgdes e informagdes do DOC, representantes dos respectivos
comités consultivos e organiza¢des de apoio da ICANN e especialistas
independentes. A composicdo da equipe de revisdo serd acordada
mutuamente pelo presidente do GAC (em consulta aos membros

do GAC) e o presidente da diretoria da ICANN. As recomendacdes
resultantes das revisdes serdo fornecidas a diretoria e publicadas para
comentarios publicos. A diretoria agird dentro de seis meses a contar
do recebimento das recomendacdes. Cada uma das revisbes
anteriores deve considerar em que medida as avaliacdes e acdes
tomadas pela ICANN foram bem-sucedidas para garantir que a ICANN
aja com transparéncia, seja responsavel por suas decisdes e aja de
acordo com os interesses publicos. As revisdes anteriores contam com
avaliacdes da medida em que a diretoria e a equipe implementaram as
recomendacdes resultantes de outras revisdes de compromissos,
enumeradas abaixo.

1112 9.2 Preservacédo da seguranca, da estabilidade e da flexibilidade: A ICANN desenvolveu um
plano para aprimorar a estabilidade operacional, a confiabilidade, a
flexibilidade e a interoperabilidade global do DNS, que serdo
atualizadas periodicamente pela ICANN para refletir as ameacas
ao DNS que possam surgir. A ICANN organizard uma revisao do
cumprimento dos compromissos acima no minimo a cada trés anos. A
primeira dessas revisées devera ser iniciada um ano apés a data de
entrada em vigor desta ratificagdo. Devera ser prestada especial
atencdo a: (a) questdes de seguranca, estabilidade e flexibilidade,
tanto fisicas como da rede, relativas a coordenagéo segura e estavel
do DNS da Internet; (b) garantia de um plano de contingéncia
apropriado; e (¢) manutencao de processos transparentes. Cada uma
das revisOes realizadas nessa secao avaliard em que medida a ICANN
implementou com sucesso o plano de seguranga, a eficacia do plano
para lidar com os desafios e ameacas possiveis e reais e em que
medida o plano de seguranca é suficientemente robusto para atender
aos futuros desafios e ameacas a segurancga, a estabilidade e a
flexibilidade do DNS da Internet, de acordo com a misséo técnica
limitada da ICANN. A revisao sera efetuada por membros voluntarios
da comunidade e a equipe de revisdo sera constituida e publicada para
comentarios publicos, com os seguintes membros (ou seus
representantes designados): o presidente do GAC, o CEO da ICANN,
representantes dos respectivos comités consultivos e organizacdes de
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apoio e especialistas independentes. A composi¢do da equipe de
revisao serad acordada mutuamente pelo presidente do GAC (em
consulta aos membros do GAC) e pelo CEO da ICANN. As
recomendacdes resultantes das revisfes serdo fornecidas a diretoria e
publicadas para comentarios publicos. A diretoria agira dentro de seis
meses a contar do recebimento das recomendagdes.

1113 9.3 Promover a concorréncia, a confianca e a escolha do consumidor: A ICANN garantira
que, considerando a expansao do espac¢o de dominios de primeiro
nivel, as diferentes questdes envolvidas (inclusive concorréncia,
protecao do consumidor, seguranca, estabilidade e flexibilidade,
problemas com uso malicioso, questdes de soberania e protecao de
direitos) serédo resolvidas de forma adequada antes da implementagéo.
Se e quando novos gTLDs (seja em conjuntos de caracteres ASCII ou
em outros idiomas) estiverem em operagao por um ano, a ICANN
organizara uma revisdo que examinara em que medida a introdugéo ou
expansao de gTLDs promoveu a concorréncia, a confianga e a escolha
do consumidor, bem como a eficacia (a) do processo de solicitacédo e
avaliacao, e (b) das protecdes usadas para reduzir problemas
envolvidos na introducdo ou expansao. A ICANN organizara outra
revisdo do cumprimento dos compromissos acima dois anos depois da
primeira e, depois disso, pelo menos uma vez a cada quatro anos. As
revisdes serdo efetuadas por membros voluntarios da comunidade e a
equipe de revisdo sera constituida e publicada para comentarios
publicos, com os seguintes membros (ou seus representantes
designados): o presidente do GAC, o CEO da ICANN, representantes
dos respectivos comités consultivos e organizacdes de apoio e
especialistas independentes. A composi¢do da equipe de revisdo sera
acordada mutuamente pelo presidente do GAC (em consulta aos
membros do GAC) e pelo CEO da ICANN. As recomendagdes
resultantes das revisdes serdo fornecidas a diretoria e publicadas para
comentarios publicos. A diretoria agira dentro de seis meses a contar
do recebimento das recomendacdes.

1114 9.3.1 A ICANN ainda se compromete a aplicar sua politica atual relativa ao WHOIS, sujeita
as leis em vigor.. Essa politica atual exige que a ICANN implemente
medidas para manter o acesso pontual, irrestrito e publico a
informacg0des precisas e completas do WHOIS, inclusive informacdes de
registrantes, técnicas, de cobranca e de contatos administrativos. Um
ano apo6s a data de entrada em vigor deste documento e, depois, no
minimo a cada trés anos, a ICANN organizara uma revisdo da politica
do WHOIS e sua implementacédo para avaliar em que medida a politica
do WHOIS é eficiente e sua implementacédo atende as necessidades
legitimas da aplicacédo da lei e promove a confianca do consumidor. A
revisdo seré efetuada por membros voluntarios da comunidade e a
equipe de revisao sera constituida e publicada para comentarios
publicos, com 0s seguintes membros (ou seus representantes
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1115

1116

1117

designados): o presidente do GAC, o CEO da ICANN, representantes
dos respectivos comités consultivos e organizagdes de apoio, bem
como especialistas e representantes da comunidade global de
organismos encarregados do cumprimento da lei e especialistas
globais em privacidade. A composicao da equipe de revisao sera
acordada mutuamente pelo presidente do GAC (em consulta aos
membros do GAC) e pelo CEO da ICANN. As recomendacdes
resultantes das revisdes serdo fornecidas a diretoria e publicadas para
comentarios publicos. A diretoria agiré dentro de seis meses a contar
do recebimento das recomendacgdes.

10 Para facilitar a transparéncia e a abertura nas deliberactes e operacdes

da ICANN, os termos e o resultado de cada uma das revisdes serdo publicados para
comentarios publicos. Cada equipe de revisdo considerard esses comentarios
publicos e alterara a revisdo conforme julgar apropriado, antes de emitir seu relatério
final & diretoria.

11. O DOC firma esta Ratificagdo de compromissos de acordo com sua autoridade
nos termos de 15 U.S.C. 1512 e 47 U.S.C. 902. A ICANN compromete-se com esta
ratificacdo de acordo com seu contrato social e seu estatuto. Este acordo entra em
vigor em 1° de outubro de 2009. O acordo deve perdurar, mas pode ser alterado a
qualquer momento por concordancia matua das partes. Qualquer uma das partes
pode rescindir esta Ratificagcdo de compromissos oferecendo um aviso prévio por
escrito com uma antecedéncia de 120 dias a outra parte. Esta ratificagdo néo
contempla nenhuma transferéncia de fundos entre as partes. Caso esta Ratificacao
de compromissos seja rescindida, cada parte sera a Unica responsavel pelo
pagamento de todas as despesas em que houver incorrido. Todas as obrigacfes
do DOC nos termos desta Ratificacdo de compromissos estdo sujeitas a
disponibilidade de fundos.

PELA NATIONAL
TELECOMMUNICATIONS
INFORMATION ADMINISTRATION:

1118

1119

Nome: Lawrence E. Strickling
Cargo: Secretario adjunto de
comunicag0des e informagdes

Data: 30 de setembr~o de 2009 3
PELA CORPQRAC;AO DA INTERNET PARA ATRIBUICAO DE
NOMES E NUMEROS:
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1120 Nome: Rod Beckstrom
Cargo: Presidente e CEO

Data: 30 de setembro de 2009

Anexo G: Documentos juridicos

O Avaliacdo juridica: Resumo executivo, quadro de resumo e guadro de
governanca revisado
23 de abril de 2015

O Avaliacdo juridica: Modelos propostos de resposta preliminar de mecanismos
de responsabilidade ao subgrupo juridico (linha de trabalho 2)
20 de abril de 2015

O Documento de escopo juridico
19 de marc¢o de 2014
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